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Quum opus quod iD$<cribitur : « Tractatus Dogmaticus, Mo- 
ralis et Canonicus de Matrimonio Christian© », auctore Petro 
Pacati, in Seminario Bergomensi Theoiogiae Moraiis Professore, 
diiigenter iegerim, non modo iiiud nihii contra fldem aut mores 
continere, sed vaide utile ac sacerdotibus commendandum, iudico. 

Can. JoMph PesEsoli, Cens.Ecel. 
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^PaAEFATIO-i»^ 



c^/z z?/r/!j eximiis, malia lecUone erudilis eie lon^a 

experienUn doctis, aaos aaJi're magis, quam do cere exoph, 

hoc opus offero, sed imprimis iheologiae candidah's, ui 

habeani, quo Megram, sub iriplicì respeciu dogmatico 

morali ei canonico, docirinae summam de chrisUano cO'-' 

njugio addiscere ei poiiores saliem casus malrimoniales 

exlricare valeanl ; lum iis sacerdolibus, quibus prolixiora 

; opera legendi lempus vix esl, ul ex hoc compendio quae 

• ad regimen animarum in hac scieniia necessaria vel valde 

^ uUlia se produnl, facili negoUo ac salis complete recO'^ 

\ Ss. l^re ac in meniem revocare possinL 

X ' dlinc non tantum summa doctrinae lineamenta oh 

ocalos ponere studui, sed necessarium insuper duxi ad 

p^ parficularia quoque seu ad praecipua consectaria descen^^ 
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dere, imo, proul nalara quaesUonum . exposlulabai, hac 
ìllac eii'am ad casuish'ca, ui diciiur, excurrere, quin 
iamen in conlroversiis mere scholasiicis vel in quaesUo*" 
nibus crilices hysloricae immorarer, quippe quae in hoc 
manuali minus apiae visae su ni. 

Gtppendieem porro addidi, qua ea, quae ad ma^ 
Irimonium civile speclani, breviier .complexus sum, quum 
eorum cogniiio in praxi non solum opportuna sed neces*^ 
saria sii, 

an opere exarando nullam conclusionem proferre 
mihi praposui, nisi quae simul gravibus aucioribus pro-^ 
beiur ei solidis ralionibus fulcialur, Caelerum si quid 
erraiam aul minus recie dicium invenialur, benignus 
lecior indulge ai ei cor rigai. 
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DE MATRIMONIO GHRI5TIAN0 



Obiectum, utìlitas et divisio tractatus. 

. Obiectiim. — Ipso titulo proditar obiectum tractatio- 
nis: matrimonium nempe, quod inter humanas societates 
est omnium prima et caeterarum quasi parens et fundamen- 
tum ; quodque inter Xstianos veris connumeratur Sacra- 
mentis ; ideoque spectat tn sua natura scientiam dogmati- 
caro, moralem et ius canonicum, in suis accessoriis ius civile. 

XJtilitsLS. — Sicut natura ac nobilitas cuiuslibet 
scientiae primario à proprio obiecto desumitur ac men- 
suratur, ita et praesens studium praestantiam ac necessi- 
tatem suam ab eodem derivat ac metitur. 

1. Praestantiam perspicies ex matrimonii origine, signi- 
ficatione et fine. 

A) Ex origine matrimonii quae consideranda venit prout 
idem est vel contractusy vel sacramentum, 

a) Uti contractus ipsum Deum immediatum habet 
auctorem. Etenim non solum est matrimonium de iure 
naturae sicut aliquid ad quod natura inclinata et mediante 
libero arbitrio perficitur, sed positivam quoque suam in- 
stitutionem ante hominis lapsum in paradiso terrestri a 



Digitized by VjjOOQIC 



2 -- 



Deo proxime repetìt. Gen. 1, 2,. 7, 28. Insuper solemniter 
Deus benedixit protoparentum nuptiis ; iterumque bene- 
dictionem suaoì renovayit nuptiis Noe ac patrìarcharum. 
b) Christus vero, non solum matrimonium ad pristi- 
nam revocavit perfectionem, eiusdem proprietates essen- 
tiales proclamans ac auctoritate sua firmans (Matth. e. 10, 
V. 4-9), sed matrimonialem contractum ad Sacramenti quo- 
que dignitatem evexit; quod ita pulcherrime describit 
Cyrillus Alexandrinus in Commentario Evangelii Ioannis 
L. XI, V. 2: « Christus ipse cum discipulis suis invitatus 
« venit ad nuptias, non tam epulaturus, quam ut mira- 
« culum faceret, ac praeterea generationis humanae prin- 
« cipium sanctificaret, quod ad carnem nimirum attinet. 
« Conveniebat enim ut, qui naturam ipsam hominis rele- 
« vaturus erat, non solum iis, qui iam in ortum vocati 
« erant, benedictionem impertiretur, sed et iis quoque, 
« qui postea nascituri essent, gratiam praestitueret, et 
« eorum ortum sanctum efficeret ». 

B) Ex fine. — Proles est prima, naturalis ac legitima 
nuptiarum causa. (S. August. 1. 2 De coniug. ad n. 13). Ideo 
Romani cum matrimonium contrahebant, publice testa- 
bantur, liberorum quaerendorum causa illud celebrare. 
Nec vero ad solam sobolis procreationem matrimonii prl- 
marius finis restringitur, sed ad education'em quoque ac 
disciplinam, qua filii ad pietatem erudiuntur, necessario 
se protenditi imo, cum apud Christianos matrimonium 
dignitate Sacramenti essentialiter donetùr, quam maxime 
ob finem suum ulterius nobilitatur; namque sicut bàpti- 
sma homines deputat ad eum cultum qui per Christi 
mortem dedicatus est, ita coniugale vinculum in eum finem 
(educationem scilicet prolis ad Ecclesiae propagationem 
ac cònservationem) virum et uxorem ordinat, qui iam 
eiusdem ordinis est ac finis Incarnationis. 

C) Ex significatiofte. — Matrimonium, ex kac quod ra- 
tionem Sacramenti accepit, efFectum est : 

a) signum in seipso sacrum atque inviolabile; 
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t) ^ignum non modo prognosticum, sed et demonstra- 
tivum praesentis unionis Verbi cum humana natura et 
Christi cum Ecclesia ; 

e) signum'conformans Christianos huic mysterio, et 
ex conseguenti appellans atque exigens, si obex non adsit, 
sanctificantera gratiam. Billot pag. 3^2. 

Ex quibus omnibus supereminens matrimonii christiani 
dignitas, ac praestantia derivat ac consistit. 

2. Necessitas tibi apparebit, si Matrimonium inspexeris 
tum in seipso, tum respectu societatis, tum quoad errores, 
quibus continuo deturpari attentatum est. 

A) In seipso. — Matrimonium uti est in offici um na- 
turae non solum rationem induit medii ad fìnem qui ir- 
tenditur (idest propagationem generis humani), sed etiam 
absolute necessarium se pandit in ipsa ratione médii, quod 
aliter suppleri nequit. Insuper vir et mulier per matri- 
monium fiunt peculiari modo ministri Christi (Cf. Conc. 
Florent. in decreto prò Armenis), quorum adminiculo Ipse 
suam in fide et charitate indesinenter aedificàt Ecclesiam. 
Etenim matrimoniupi, virum et mulierem coniungens in 
unum completum generandi principium, Christo et Eccle- 
siae inseritur per characterem baptismalem, ac subinde 
fìt principium secundum et causa instrumentalis seu ma- 
terialis, qua Christus suum corpus mysticum iugiter ser- 
vat extenditque. 

B) In ordine ad societatem. — Ex modo dictis elucet 
quae et quanta sit habìtudo matrimonii ad societatem sive 
civilem sive religiosam ; matrimonium enim est familiae 
fons ; est origp totius humanae societatis ; et, perturbato 
et corrupto fonte, necesse est et corrupti evadant rivuli 
ex ipso scaturientes. Sicuti ideo a soliditate fundamenti 
firmitas pendet aedificii; sicuti in scientiis oportet genuina 
servare principia, ut ad rectas continuo perveniatur con- 
clusiones, ita quam maxime interest, ut perturbatio et 
corruptio in societate non pullulescat, matrimonium inte- 
grum illibatumque servare, prout Deus illud instituit. 
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C) Ex erroribus. — lam inde ab ipsis Christianae Re- 
ligionis primordiis haeretici (ut Gnostici, Manichaei, etc.) 
fuerunt, qui matrimonium impugnarunt tamquam pessi- 
mum et a spiritu malo inventum. Neque decursu temporis 
catholici nominis oppugnatores cessarunt rectam matri- 
monii doctrinam impeteré, ipsum ab omni sanctitate deii- 
cere contendentes, coniugum iura ac officia denegare aut 
pervertere attentantes, idemque ab omni auctoritate Ec- 
clesiae de facto subtrahentes; quod numquam tam acute, 
ait Rosset, quam nostra aetate forte locum habùit ; quippe 
vix reperire fas est aliquod civile gubernium, quod ius 
divinum et Ecclesiasticum in re matrimoniali non impe-^ 
tat tum legibus, tum iudiciis et omni sua agendi ratione, 
ita ut fere ubique systema praevaleat dictum saecularisatio 
tnatritnonii. 

Ex quibus collucet quanta cura oporteat hanc scientiam 
addiscere, quam pervicaci animo versare matrimoniales 
quaestiones, quae aliunde ipsi Angustino (1. De Coniugiis 
adutt.) obscurae et implicatae visae sunt. 

DlYisio. — Materia huius tractatus commode ita di- 
sp^scenda esse videtur, ut I de natura matrimonii Xstiani; 
II de regimine matrimonii; III de bonis ac officiis e ma- 
trimonio resultantibus sermo instituatur. 
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De rvatura Matrimorvii Xstiarvi 



Praemissis quae Matrimonii notionem spectant, triplici 
capite quaestionem exsolvemus, quorum l.^m erit de exi- 
stentia seu insHtuUone Matrimonii ; 2.^"» de essenza Matri- 
monii ; 3.^«i de eiusdem prqprietatibus, 

Definltio nominalis Matrimonii. 

Tripliciter matrimonium considerari potest, nempe 
secundum se, seu in sua essentia, in sua causa efficiente, 
ac demum in suo eflfectu. Hinc 

A) Matrimonium dicitur contugium (unde et nomea 
comuges), quia ob vinculum, in quo consistit essentia 
eius, vir et uxor quasi communi iugo coniunguntun 
Arctissima autem est talis coniunctio, nam propter eam 
relinquet homo patrem etc. 

B) Matrimonium appellatur connuàtum seu nuptiae 
a nubo; quia in ìpsa solemnitate desponsationis, qu3. 
matrimonium perficitur, capita nubentium solebant ve- 
lari (in signum pudoris ac modestiae, quam servare te- 
nentur inter se) velo rubri seu ignei coloris. Communius 
tamen nomine nuptiarum indicantur coeremoniae et con- 
vivia, quae sponsae traductionem comitantur. 

C) Proprio inspecto effectu, coniunctio maritalis viri 
et mulieris, vocatur matrimonium, nam circa prolem, 
quae est illius effectus, magis est officiosa mater, ut ait 
D. Thomas in Supplem. 9, XLIV, a. 2, quam pater; matri 
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maxime incumbit officium educandae prolis. Deinde mu- 
lier ad hoc principaliter facta est ut sit homini in adiu- 
torium prolis et non vicissim, unde magis pertinet ad 
rationem matrimonii quam pater. 

Haec maritalis coniunctio dicitur quoque .consortium^ 
quia per matrimonium una fit sors viri et mulieris. 

Definitio realis Matrimonii. 

Clarum est matrimonium spectari posse ac debere 
prout est in officium naturae et uti Sacramentutn. 

1. Matrimonium quatenus est in officium naturae sic 
ab iureconsulto. Ulpiano definitur: « 'Coniunctio viri et 
mulieris individuam vitae consuetudinem retinens »; et 
. aliquantulum enucleatius a Magistro sententiarum, quem 
omnes sequuntur Scholastici : « Viri et mulieris coniunctio 
maritalis inter legitimas personas individuam vitae consue- 
fudinem retinens ». 

Dicitur: « coniunctio » i. e. vinculum aut nexus, quo 
sponsi invicem conligantur; « maritalis » tum ut distin- 
guatur ab alia quavis coniunctione ; tum ut finis acobiec- 
tum huiusce contractus, significetur, mutua nempe relatio 
moralis quam nomina mariti et uxoris exprimunt, et se- 
cundum quam vir et mulier constituuntur unum adaequa- 
tum principium huius generationis ; 

« Viri et mulieris », quibus verbis subiectum ac unitas 
matrimonii designatur; « inter legitimas personas » i. e, 
nullo impedimento irretitas; « individuam (seu indivisam) 
vitae consuetudinem » non quidem quoad actus singulares 
utriusque coniugis, sed quantum ad communicationem co- 
niugalem (S. Th. IV Dist. XXVII Quaest. I a. 1, Quaest. Ili 
a. 3) ; « individuam,.,. retinens » ut significetur matrimonii 
vinculum perfectum esse et indissolubile, quod nec solvi 
potest mutuo consensu partium, ut in aliis coktraciiàus, 
nec per humanam potestatem, sed sola morte unius co- 
niugis. 
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2. Matrimonium uti sacramentum realiter considera- 
tum nihil aliud est quam ipsum matrimonium, ut est in 
officium naturae, ad dignitatem ac efficaciam Sacramenti 
evectum ; nam Xstus Dominus, dignitate Sacramenti auxit 
matrimonium; matrimonium autem est ipse contractus, 
dummodo sit factus iure (Leo XIII in Enc. « Arcanutn »); 
scilicet voluit ac instituit Xstus, ut hic contractus, qui 
usqu« tunc virtute carebat gratiam producendi ex opere 
operatOj eam haberet quoties, a quolibet inter Ecclesiae 
fìlios per baptismum cooptato, rite iniretur. 

Quare matrimonium Christianum (seu quatenus etiam 
ratio Sacramenti attenditur) recte definitur : « Viri et mu- 
lieris coniunctio tnaritalis inter legitimas personas indivi- 
duatn vitae consuetudinent retinens gratiam conitigibus con- 
ferendam significans >; aut brevius : « Coniunctio tnaritalis 
sanctificantis gratiae collaHva ». Schmalgr. tit.I, n. 228. — 
Verum, ut hoc rite intelligatur, adnotandum est, coniunc- 
tionem maritalem considerari posse sive causaliter et ej[fì- 
cienier, sì\e formaliter. 

In primo sensu non est nisi ille actus quo vir et mu- 
lier in statu coniugii constituuntur, seu ille contractus, 
quo legitimae personae mutuo consensu expresso sibi in- 
vicem tradunt ius in corpus, seseque vicissim obligant ad 
vitae societatem individuani et vocatur matrimonium in 
fieri; in secundo est ipsa individua vitae societas quae 
resultat, ac proinde status permanens consistens in illa 
obligatione ac nexu, quo mutuo ac perpetuo coniuges 
adstringuntur, et dicitur matrimonium in facto esse. 

Matrimonium dignitate Sacramenti insignitum proprie 
et stricto sensu est matrimonium active sumptum, seu in 
fieri; matrimonium autem in facto esse latiori tantum sensu 
Sacramentum dici potest, quatenus perpetuo seu prò tota 
vita significat unionem Christi cum Ecclesia. Proprie igi- 
tur Sacramentum Matrimonii est : « Sacramentum N, L,j 
quo per consensum contrahenUum legitime praestitum gratia 
coniugibus confertur ad Matrimonii officia adimplenda >. 
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Quotuplex distinguatur ICatrimonium. 

1. Dividitur in legitimuntj ratum et consummatum, 
Legititnum dicitur matrimonium, si in eius celebra- 

tione ea omnia servantur, quae a lege naturae vel posi- 
tivo-divina, imo, iuxta plures, et civili, ad eiusdem validi- 
tatem praescribuntur. Si buie accedit ratifìcatio Ecclesiae 
seu ratio Sacramenti, matrimonium dicitur ratum. Illud 
locum babebat in lege naturae et mosaica, ac etiam nunc 
obtinet inter ludaeos et Gentiles; hoc est omne et solum 
matrimonium inter Christianos celebratum. Antiquitus 
non eadem fuit significatio harum vocum legitimi et rati ; 
de quo cf, can. 17. 

Si legitimum, vel ratum copula perficitur, matrimonium 
vocatur consummatum. Duo ergo ad matrimonii consum- 
mationem requiruntur, nempe: 

a) copula et quidem perfecta, seu ex se sufficiens ad 
generationem ; 

b) consensus legitimus inter personas babiles ante 
copulam expressus. 

2. In verumy praesumptum et putativum, 
Matrimonium dicitur verum, si omnibus stipatur con- 

ditionibus ad validitatem requisitis, et ut tale aliqua ra- 
tióne probari potest, sicut et caetera negotia probari solent 

Dicitur praesumptum quod ab Ecclesia propter factuniV. 
aliquod obiective existere praesumitur sive praesumptione 
iuris, sive praesumptione iuris et de iure. Praesumptum, 
in triplici casu potissimum contingere poterat (nam hodie 
per decretum Leonis XIII editum organo S. U. I. a. 1892 
sublatum est); nempe quando: 

a) sponsalibus absolutis ac validis, aut 

b) matrimonio conditionate inito voluntaria subseque- 
batur copula, vel 

e) quando sponsalia'de praesenti ab impuberibus 
invalide contracta, pubertate adepta, quaedam sequeban- 
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tur signa consensus ratihabitionem arguentia. Haec tamen 
valebant prò iis locis, ubi non viget Trident. decretum, vel 
saltem praecisione facta ab eodem decreto. 

Dicitur putativum quando specietenus est validum, ut- 
pote coram Ecclesia contractum, sed in se et a parte rei 
est nuUum ob aliquod latens impedimentum ab alterutra 
saltem parte bona fide ignoratum. Tali matrimonio con- 
ceditur favor iuris, imo proles ex eò suscepta reputatur 
legitima. 

3. Diyiditur in puàlicum, clandestinuntf conscientiae et 
morganaticum. 

Matrimonium coram Ecclesia publice contractum (i. e. 
praemissis denuntiationibus, aut iis legitime dispensatis, 
ac statuta forma servata) est publicum. 

Si aliqjiid e publicitate omittitur, matrimonium vel 
clandestinum vel conscientiae appellatur. Clanàestimim 
dicitur si absque forma Tridentina contrahitur; si hac 
quidem substantialiter servata, at parodio et testibus prae- 
sentibus, secreti lege obstrictis, vocatur matrimonium 
conscientiae, 

Matrimonium morganaticum vero nihil aliud est, quam 
legitima coniunctio viri cum muliere inferioris conditio- 
nis eo pacto inita, ut uxor et liberi inde nati, dono nup- 
tiali vel alia certa portione, tempore sponsalium statuta, 
•contenti sint et a coeteris bonis avitis ac paternis, una cum 
titulis, dignitatibus et insignibus abstineant. Ita Ball. ib. 

4. Dividitur in canonicum et politicum seu civile, 
Canonicum seu Ecclesiasticum dicitur matrimonium, 

in quo, quidquid a ss. Canonibus praescribitur, invenitur; 
si illud quoque, quod a lege civili statuitur, vocatur poli- 
ticum (1). ' 



(1) Nomen matrimoaii cioilis hodle usurpatur praesertitn ad designandum 
pactum nuptiale, iater Xstianos coram magistratu civili secundum normam 
quidem lege civili praescriptam initum, abstractione facta ab Ecclesiae legibus, 
sive servatisi sive non servatis. (Cf. Sasse De Sacramento Matrimonii Sect. Ili, 
Cap. III). Quid de ipso a Xstiano tenendum sit, apparebit ex inferius dicendis. 
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5. Tandem dividitur in matrimonium validutn et inva- 
lidum, Res per se patet. 

Matrimonium invalidum dicitur attentatum si utraque 
vel alterutra pars incapacitatis conscia illud ausa sit con- 
trahere ; attentare enim est scienter ponere actum lega 
prohibitum, praesertim invalidum, Insnper matrimonium 
invalidum distinguitur in matrimonium irritutn vel nullunt 
prout aliquo laborat vitio, aut sua substantiali forma caret. 
Forma vero substantialis matrimonii, ubi viget decretum 
Tametsi (Cono. Trid. Sess. XXIV, Cap. I de Ref. Matr.) est 
forma Tridentina; ubi non viget, est expressio consensus, 
quae iure naturae ex se satis sit ad matrimonii validita- 
tem^ quamvis illud invalidum evadat ob aliquod dirimens 
impedimentum. 



CAPUT I. 
Da JWatfimonii Xstiani institatìone, 

Matrimonium Xstianum spectari debere vel ut est in 
officium naturae vel ut Sacramentum res in plano est. — 
Porro de ilio investigabimus num matrimonium originem 
seu institutionem suam repetat sìv e a iure naturae y sive a 
iure positivo divino ; de hoc quaeremus an et quando tanta 
dignitate a Xsto Domino donatum sit. 

Art. 1. 

De institutione Matrimonii ut est in officium naturae. 

J5b.ssertu.m I. — Matrimonium est de iure naturae. 
Ad perspicuitatem probationis inverit ex S. Thoma 
praemonere aliquid dupliciter posse dici naturale : uno 
modo sicut est principiis naturae ex necessitate causatum, 
ut sitim vel famem èxperiri, etc.'; alio modo aliquid dici 
naturale, ad quod natura inclinat, sed mediante libero 
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arbitrio completur, sicut actus virtutum vel virtù tes di- 
cuntur naturales. Hoc secando sensu matrimonium dicitur 
naturale. 

Quo praemisso, ita veritatem propositionis probamus : 

Quando natura inclinat ad aliquid tamquam finem, 
consequenter movet et ad ea sine quibus ille finis obtineri 
nequit. Atqui fines, quos matrimonium per se spectat et 
ad quos natura inclinat, sine maritali coniunctione eaque 
stabili obtineri nequeunt. Ergo 

Probo minorem. — Duplex est finis ad quem matrimo- 
nium per se ordinatur, qui quidem reipsa non differt a 
duplici eff*ectu ipsius matrimonii. — Primus ac praecipuus 
est humanae sobolis susceptio et educatio. Alter et secun- 
darius est.mutuum adiutoriuiA profluens e strictissimo 
foedere amicitiae, quod maritale vinculum per se gignit. 

1. Quod ad finem prjmarium attinet, res evidentissime 
constat, nam, ut afit S. Thomas (Suppl. quaest IXL, a. 1), 
non intendit natura solum generationem prolis, sed etiam 
traductionem et promotionem usque ad perfectum statum 
hominis, in quantum homo est, qui est virtutis status. 
Unde, secundum Philosophum (1. 8, ethic, e. 11 et 12), tria 
a parentibus habemus,* scilicet esse^ nutrimentum et discù 
plinam, Filius autem educari et instrui nequit, nisi deter- 
minatos et certos parentes habeat, quod non est, nisi aliqua 
existat obligatio viri ad mulierem determinatam, quae 
matrimonium facit. Ad confirmationem legantur ea quae 
habet idem Angelicus Doctor in 1. 7 contra Gent. e. 122. 

Nec obstat quod in* coeteris animantibus natura movet 
ad coniunctionem sexuum absque matrimonio ; nam finis 
(seu procreati© prolis) in natura humana coniunctionem 
sexuum stabilem requirit. Libido enim, quae ad procrea- 
tionem ordinatur et quae in animalibus instinctu regitur, 
in hominè debet ratione regi. Verum, ut adeo vehemens 
libido intra ordinem rationis contineatur, opus est aliqua 
regula obiectiva stabili et clara, qua usus venereorum 
determinetur; sed nisi coniunctio sit stabilis, iam nulla 
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adest eiusmodi obiectiva et universalis regula. 2. Etsi finis 
etiam in brutis requirit ut proli provideant parentes 
usquedum sibi sufficere queat, nullo modo tamen matri- 
monium exigit, cum iidem parte careant rationali; contra 
accidit in homine, nam proles humana, utpote ratione do- 
nata, qua homo speciem suam sortitur, et alia requirit, 
quae absque matrimonio intelligi nequeunt, nempe edu- 
cationem, instructionem et perpetuas necessitudines quibus 
parentes et filii ad invicem adstricti maneant per sensus 
reverentiae, amoris etc. qui in cordibus eorum suapte na- 
tura pullulescunt et radicantur. 

2. Quod ad fìnem secundarium spectat, exigentia ma- 
ritalis ac stabilis coniunctionis pariter manifesta fit; nam, 
prosequitur S. Th. (1. e), Sicut homo sibi non sufficit in 
omnibus quae ad ipsamvitam pertinent; ita etiam eorum, 
quibus indigetur ad humanam vitam, quaedam opera sunt 
competentia viris, quaedam mulieribus; unde natura mo- 
vet, ut sit quaedam viri ad mulierem associatio, in qua est 
matrimonium. 

Assert^am. II. — Matrimoniutn^ uti contractus, positi' 
vam quoque institutionem ante hotninis lapsum in Paradiso 
Terrestri a Dea proxime repetit, — Constat : 

a) Ex Scriptura, — In Genesi I, 27-28 legimus : « Deus 
tnasculum et foeminam creavit eos, benedixit illis DeuSj et 
ait: Crescite et multiplicamini ». Item 11-18: « Dixit quoque 
Dominus Deus: Non est bonum esse hominem solum; fa- 
ciamus ei adiutorium simile sibi, etc. ». Insuper formata 
Eva, ac contractu inito, postquam Deus ipsam ad Adam 
adduxerat, hic spiritu prophetico dixit: « Hoc nunc os ex 

ossibus meis et caro de carne mea Quamobrem relinquet 

homo patrem suum et fnatrem, et adhaerebit uxori suae ; et 
erunt duo in carne una ». 

Unde Christus (Matth. XIX, 6) ait: « Itaque iam non 
sunt duo, sed una caro. Quod ergo Deus coniunxit, homo 
non separet ». 



w 



Digitized by 



Googk 



- 13- 

b) Ex doctrina Ecclesiae. — Innocentius III (ep. 219 
1. Ili) ait : « Matrimonium ante peccatum in Paradiso a Do^ 
fnino instìtutum est ». Item Pius VI in epist. ad Ep. Agrien- 
sem h < Matrimonium est contractus divino iure ante omnem 
civilem societatem institutus etfirmatus ». Leo XIII in EncicL 
« Arcanum * postquam fusius ostendit veram Matrimonii 
originem ex Dei institutione sumendam esse, docet : « Ma- 
trimonium non voluntate hominum sed auctoritate nutuque 
Dei fuisse initio constitutum ». 

Scholion, — Necessitas Matrimonii. •— Aliquod adesse 
praeceptum matrimonium ineundi ipsa et sola pandit ne- 
cessitas propagationis generis humani. Ipsum ergo urget 
respectu habito ad speciem non vero ad singulos homines ; 
ratio est, quia si natura ad aliquid inclinat quod est ne- 
cessarium (uti matrimonium) ad perfectionem multitudi- 
nis, cum multa sint huiusmodi quorum unum impedit 
aliud, ex tali inclinatione non obligatur quilibet homo 
per modum praecepti; alias quilibet homo obligaretur ad 
agricolturam, ad artem aedificatoriam etc, quae sunt 
omnia necessaria communitati humanae; (Cf. D. Th. in IV 
d. 26, q. I, a. 2 in corp.). — Ideo ih exordio generis humani, 
vel statim post diluvium praeceptum matrimonii obligavit 
etiam singulos; nam secus non bene consultum fuisset 
communitati ac perpetuitati generis humani. Item et aliis 
temporibus obligare potuit et potest, per accidens tamen,. 
quaemdam individuum in particulari, ex, gr. ob infirmi- 
tatem carnis. 

Art. 2. 
De institutione* Matrimonii uti Sacramenti. 

Errores. — Novatores saeculi XVI, dum uti licitum 
matrimonium praedicarunt, ita eiusdem excellentiam 
exagerarunt, ut statui virginitatis praeferrent, et om- 
nino ei denegarent dignitatem Sacramenti. — Melan- 
chton, Kemnitius aliique pauci matrimonium Sacramentum 
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per aequivocationem dici posse fatentur. Protestantes no- 
strae aétatis unanimi sensu negaht matrimonium esse Sa- 
cramentum. 

Quidam catholici e centra in errorem prorsus contra- 
rium prolapsi sunt et docuerunt matrimonium non esse 
Sacramentum proprium N, Z^., sed . iam in V, L, extitisse. 
Ita Alphons. a Castro, Petrus Soto et alii quidam. 

Prop. Matrimonium Xstiannm est vere et proprie Sacra- 
mentum N, L. 

Praenotanda. -^ 1. Matrimonium hic intelUgitur active 
sumptum, seu ille actus, quo vir et mulier fiunt coniuges; 
dicitur autem Xstianum quìa solum ac semper quum hic 
idem actus a Xstianis rite ponitur, ex institutione Xsti 
habetur Sacramentum. 

2. Veritas est de fide. Constat ex can. 1. Sess. 24 Conc. 
Trid. « Si quis dixerit, matrimonium non esse vere et pro- 
prie unum e septem legis evangelicae sacramentis a Xsto 
Domino institutum, sed ab homìne inventum, neque gratiam 
conferre A. S. » 

Demonstratio. — Veritatem propositionis probat tra- 
ditio; innuit Scriptura; confirmat ratio. 

I. Probat Traditio. — Sensus traditionis duplici ratione 
nobis innotescit, modo nempe indirecto seu argumento 
praescriptionis et modo directo seu testimoniis positivis. 
A) Praescriptione. — Quando saeculo XVI Novatores 
suam haeresim spargere coeperunt, matrimonium Sacra- 
mentum esse universalis tenebat Ecclesia. Atqui ita esse 
non potuit ex aliqua doctrinae innovatione quovis tempore 
inducta post apostolicam praedicationem. Ergo doctrina 
qua Ecclèsia universa tenebat Mafrimonium esse Sacra- 
mentum est ab ipsis Apostolis et consequenter a Xsto. 

Probo maiorem, — Quoad Ecclesiam Latinam res adeo 
evidens est ut illam fateantur ipsi Protestantes. Sed non 
minus luculenter constat prò Ecclesia orientali, ut patet 
tum ex EuchQlogiis istius Ecclesiae; tum ex Sinodo Costan- 
tinopolitano a. 1630 celebrato, in qua damnatus est Cirillus 
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Lucar, post Calvinum, dogmatizans septem non esse Sa" 
cramenta; tum ex eo quod inter Graecos et Latinos num- 
quam ea de re exorta sit controversia. 

Pròbo minorem.'—l. Si qua extitisset mutatio, hoc fac- 
tum fuisset vel subito et repentina subversione vel pau- 
latim et sine sensu. Porro neutrum . ^dmitti potest. Non 
prius: absurdum est enim dicere cunctos universi orbis 
Xstianos fidem avitam uno instante eiurasse, et errorem 
hactenus inauditum admisisse unanimes; ergo, etc. Non 
posterius: nam ea est erroris conditio (simul testantibus 
natura rei et historia) ut sua novitate rem publicam Xstia- 
nam commoveat, rumores ac reclamationes undique ex- 
citet. Profertur nomen auctoris, cognoscitur ips ius patria, 
scinduntur animi, scripta bine inde nailitantia proferun- 
tur, consulitur Apostolica Sedes, congregantur Concilia, 
varias in partes abeunt fìdeles et Doctores; ve rum horum 
omnium deberet extarè aliqua memoria eo vel magis 
quod agereturnon de re parvi momenti, sed de re tam 
practica et publici usus et ad fidem spectante; porro 
si revolvantur hystoriae monumenta, scripta Patrum et 
Doctorum etc, nil invenitur per quod avitae fidei circa 
Matrimonium mutatio innotescat; ergo etc. 2. Imo eiusmodi 
mutatio impossibilis est, alias Ecclesia universa defecisset 
a fide quam Xstus tradidit ei in perpetuum conservandam; 
perperam Xstus dixisset, se esse cum ea omnibus diebus, 
usque ad consummationem saeculi ; frustra se tradidisset 
prò ea ut illam sanctificaret, sibique gloriosam exhiberet 
sponsam; falso quoque S. Paulus scripsisset Timotheo, 
Ecclesiam esse columnam et firmamentum veritatis. 

B) Positwis testtmoniis, — Documenta, omittimus quibus 
sénsus nobis innotescit . Ecclesiae saeculis pse'udorefor- 
matores immediate praecedentibus, cum perspicua et non 
pauca bis temporibus extent fidei catholicae testimonia 
(cf. Conc. Florent. (a. 1439-1445), Conc. Lateran. sub Alexan- 
dro III (a. 1179), Conc. Lugdun II (a. 1274) Conc. Veronae 
habitum sub Lucio III (a. 1184), ut ipSi Novatores fatentur; 
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argumentum ideo restringimus primis Ecclesiae tempo- 
ribus, lamvero veritas constati 

1. Ex Patribus. — Patres etiam antiquiores a) dicunt 
cum Matrimonio diviuam gratiam cohaerere. Ita Cirillus 
Alexandrinus (/// Ioann. 1-4); Ambrosius (Ep. LVI ad Siriac. 
u. s.); S. Epiph. (Haer. LI, e. 30); S. Aug. (m Ioan, tract. IX, 
n. 2); Tertull. {ad Uxor. 1. II, e. 7); Maximus Taurin. (Hom, 
23 n. 7); Innocentius I (in Ep. ad Probum). 

b) Matrimonium ut Sacramentum tractant Ita Aug. 
{De nuptiis et concup. e. X, et in lib. De òono coniugali 
e. XXIV) Matrimonium comparat Baptismo et Ordini; 
docet Matrimonium producere indissolubilitatem (vinculi) 
sicut baptisma imprimit characterem ; loquitur de re Sa- 
cramenti (seu de Sacramento proprie dicto) quae habetur 
in matrimonio Xstiano; et tandem asserit in Matrimonio 
Xstiano haberi sawc^a/^w Sacramenti, ob quam coeteris 
praestat matrimoniis. Ita Siricius Papa (Ep. /, cap. 4) qui 
violationem Matrimonio a sacerdote benedicti sacrilegium 
vocat. 

e) Matrimonium Sacramentum appellant. Ita Ambros. 
{De Abrahamo 1. 1, e. 7) ; Aug. {De bono coniug, e. 24, n. 32); 
Tertullianus {ad Valent e. 30 De praescr, e. 20) Cf. possunt 
testim. apud Perrone (De Matr.) et alios. 

2. Ex RitualibuSy Sacramentariis, euchologiis omnium 
Ecclesiarum in quibus referuntur ritus et preces ab Ec- 
clesia adhibiti in coUatione Sacramentorum. Porro in ipsis 
matrimonii celebrati© inter illos refertur ritus, qui sunt 
Sacramenta, et subinde in illis matrimonium Sacramentum 
nuncupatur. Apud Latinos conferri possunt praesertim Sa- 
cramentarium S. Gregorii Magni, et Sacramentarium S. Ge- 
lasii (a. 4%), quod, teste eodem S. Gelasio, confectum fuit 
ex S. Leone Magno et ex eius praedecessoribus Romanis 
Episcopis. Apud Orientales conferri possunt Liturgia Ar- 
mena, Euchol. Graecorum in officio coronationis, etc. 

3. Ex rnomcmeiitis, quibus expressa reperitur nuptia- 
rum celebratio ; in ipsis enim vir et mulier e. g. repraesen- 
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tantur dexteras iungentes; inter eosdem sistitur vel Xstus 
vel eius monogramma, veluti Ipse adsit coniugii auctor; 
imo extat numisma graecum ad saec. V vel VI spectans, 
in quo Xstus inter sponsum et sponsam medius adest ut 
coniuges iungens, eisque gratiam impertiens, nam haec 
legitur inscriptio fcow Xaptf (gratia Dei). Cf. Garrucci (Vetri 
etc. tab. 26, Martigny Dict. des Antiquités). 

IL Innuit Scriptura, — Principale testimonium desumi- 
tur ex epistola ad Ephes. V, 22-32, Apostoli Pauli : « Mu- 
lieres viris suis subditae sint sicut Domino^ quoniam vir 
caput est mulieris, sicut Christus caput est Ecclesia e ; ipse 

salvator corporis eius Viri diligile uxores vestras, sic^t et 

Christus dilexit Ecclesiam^ et seipsutn tradiditpro ea ut Ulani 

sanctificaret niundans lavacro aquae in verbo vitae quia 

membra sumus corporis eius, de carne eius et de ossibus 
eius, Propter hoc relinquet homo patrem et matreni suam> et 
adhaerebit uxori suae, et erunt duo in carne una. Sacra- 
tnentum hoc magnum esty ego autem dico in Xsto et in Ec- 
clesia ». 

Extra omne dubium est verba « Sacramentum hoc > 
referri debere ad id quod proxime praecessit, sunt enim 
demonstrativa eius rei de qua agitur; proxime autem 
praecedunt verba : « relinquet homo patrem et matrein 
et adhaerebit uxori suae etc, quibus unio viri et mulieris 
seu Matrimonium exprimitur. Dein Paulus graece dixit in 
Xstum et in Ecclesiam; quod, cum arguit motum, ex una 
parte significat Sacramentum seu mysterium, de quo agi- 
tur, referri (sicut ad rem significatam) ad Xsti et Ecclesiae 
coniunctionem, ex alia excludit vocem Sacramentum sic in- 
telligi posse, ut sit ipsa unio Xsti et Ecclesiae. Haec autem 
significatio, ut arguitur ex contextu, non refertur solum ad 
coniunctionem, quatenus Verbum assumpsit humanitatem, 
sed etiam ad coniunctionem, quatenus per gratiam et cha- 
fitatem Xstus unitur Ecclesiae ; nam debent viri diligere 
uxores suas, sicut Xstus diligit Ecclesiam ; uxores debent 
revereri viros, sicut etc. Sed hoc nequit esse, nisi auxilium 
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praesupponatur supernaturale et quidem stabile ; nam Ma- 
trimonium tamdiu signum erit rei sacrae, quamdiu perma- 
nebit res significata et ratio significationis. 

Dices: Verba Apostoli bene omni coniugio aptantur; 
ergo vel quodvis matrimonium est Sacramentum, vel nul- 
lum. R. Apostolus, licet verba referat quae per se coniu- 
gio generatim sumpto ac proinde omnibus indlscrimina- 
tim Matrimoniis applicari possint, reapse tamen in mente 
habuit coniugia Fidelium, nam ea connectit nexu causali 
(propter hoc) cum praecedentibus, in quibus non loquitur 
nisi ad Xstianos quibus epistola scripta fuit; nam loqui- 
tur de Matrimonio, ut ex contextu eruitur, quod annexam 
habet gratiae singularis promissionem : gratiae scilicety 
inquit Colletus, per quam coniuges adimpleant impositam 
sihi obligationem eadem se charitate diligendiy qua Xstus 
dilexit Ecclesianij quaeque sane magna et supernaturalis 
obligatio solos Fideles, ut qui soli Xstum norint, respicere 
potest. 

III. Confirmatur ex rationibus congruentiae : duae prae- 
sertim assignantur, nempe 

a) Perfectio N. Legis, quae sicuti in omnibus aliis 
praefulget, ita decuit ut praestaret etiam in Matrimonio ; 

b) Omnimoda unitas et indissolubilitas oc officia ma- 
trimonii Xstiani. 

NB. — Ad difficultates praecavendas, quae, attentis 
sìve agendi ratione quorumdam Patrum, sive doctrina 
quorumdam Scholasticorum, sive tandem praxi Ecclesiae 
impedimenta matrimonium dirimentia statuendi, fieri pos- 
sunt, iuverit sequentia animadvertisse : 

1. Si Patres, ut S. Iraeneus, Clemens Alexandrinus, 
Epiphanius, TertuUianus etc, quandoque contra Mani- 
chaeos et Gnosticos honestatem Matrimonii defendentes 
diserte recursum non fecerunt ad rationem Sacramenti 
N. L., prudentia ipsa ad id eosdem adegit, nam non fausto 
exitu contra haereticos certassent ex Sacramenti presse 
sumpti ratione, dum illi nec eam admittebant, imo repel- 



Digitized by 



Google 



- 19 - 

lebant uti horrendam blasphemiam. Caeterum praedicti 
Patr^s, si non explicitis, aequipollentibus tamen verbis 
passim in suis scriptis veritatem catholicam complete tra- 
diderunt, uti ex gr. de Epiphanio ac Tertulliano, ex eo- 
rumdem allatis testimoniis, apparet. Item 

2. Ad quosdam Doctores catholicos quod attinet, ut 
eorum verba recte apprehendantur, sedulo attendenda est 
circumstantia temporis, in quo scripserunt, et differentia, 
quae intercedit saltem in eorum mente, Inter quaestionem 
de existentia et de natura eiusdem efficaciae quoad gra- 
tiam ; nam dum quidam aperte profitebantur Matrimonium 
esse Sacramentum N. L., ei denegabant gratiam, vel saltem 
asserebant eam principaliter^ esse fnedicinalemy quae qui- 
dem materia nondum erat disputationibus enucleata, sicut 
factum est postea. 

3. Ecclesia vero, dum impedimenta matrimonium diri 
mentia statuit, nullo modo materiam proprie mutat, aut 
mutare potest, sed potius eam subtrahit, seu ineptam ef- 
iicit ad matrimonium ineundum; nam Xstus Dominus, ut 
fusius dicemus infra, non quemlibet contractum matrimo- 
nialem ad dignitatem Sacramenti evexit, sed contractum 
legitimum; porro ad legitimitatem contractus non solum 
ius naturae, sed leges quoque publicae auctoritàtis con- 
ferre possunt. 

' Scholion. — Quando institutum sit Sacramentum Mut/,'- 
^w^wiV. — Quidam, sicut innuimus initio praesentis quaestio- 
nis, ut Alph. a Castro, Petrus Soto, etc, censent matrimo- 
nium Sacramentum institutum fuisse in paradiso terrestri, 
a Xsto vero potius confirmatum quam institutum fuisse. 

Verum haec doctrinà ex dictis et ex eo quod probatur 
in tractatu de Sacramentis in genere, scilicet sola Sacra- 
menta N. L. esse signa efficacia gratiae, demonstratur 
falsa. 

Quod tamen non excludit quod matrimonium etiam in 
V. L., ut ex pluribus constat argumentis (Cf. Rosset), dici 
possit ac debeat signum speculativum et nudum comune- 
tionis Xsti cum Ecclesia. 
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Quando autem Xstus matrimonium ad dignitatem Sa- 
cramenti N. L. elevaverit, dubium est. * 

Alii dicunt quod fuerit in Cana Galilaeae; alii quando 
matrin\onium reduxit ad primaevam indissolubilitatem 
(Matth. 19); alii post resurrectionem. 

CorolL 1, Subiectum Sacramenti Matrimonii sunt omnes 
et soli baptizati, cum solum per Baptisma homines fiant 
capaces Sacramenti N. L. percipiendi. 

CorolL 2. Sacramentum Matrimonii non secus ac alia 
Sacramenta gratiam confert ex opere operatOy obicem non 
ponentibus. 

Gratia vero, quam producit, cum sit Sacramentum vi- 
vorum, non est prima gratia sanctificans, nisi forte per 
accidenSj sed secunda gratia quae auget iustitiam. 

Huic altera gratia accedit, quae gratia sacramentalis 
appellatur, per quam ius acquiritur ad recipienda tempore 
opportuno auxilia, quibus fines huius Sacramenti obtineri , 
queant* 

CAPUT IL 
De essentia Olatiricnonii Chfistianì. 

Claritatis causa, quaestionem de essentia Matrimonii 
distincte, uti contractus scilicet et Sacramenti, perscru- 
tabimur. « Quoniam gratia naturam perficit (neque prius 
quod spirituale, sed quod animale deinde spirituale : i. Cor. 
XV, 46): rei ordo postulat, ut de Matrimonio, ut natura 
constat, et ad naturae ofììcium pertinet, prius agendum 
sit : tum vero quae illi, ut sacramentum est, conveniunt, 
explananda erunt. » Catechism. Rotnanus, 11 p. cap.VIII, n.9. 
His accedet quasi complementum quaestio de Matrimonii 
bonitate et dignitate. 

Art. 1. 
De essentia Matrimonii prout est in officium naturae. 

Ut adaequate essentia matrimonii percipiatur, Bon 
solum de intrinsecisi sed de omnibus causis disse- 
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remus, quae in Matrimonio concurrunt ; nempe a) de fini- 
bus, b) de causa efficiente, e) de materia et forma coniun- 
ctionis matrimonialis. 

JLssert-am. I. — Procreatio et educatio prolis est finis 
primarius Matrimomt; mutuutn obsequium et subsidium 
contugum ac remedium concupiscentiae suntfines secundariL 

Declaratio, — 1. Finem intelligimus finetn operiSy ad 
quem per se illud est ordinatum et quem sui ipsius con- 
stitutione parere potest. Primariutn vero illum dicimus 
qui natura prius consequitur ex matrimonio et prò quo 
idem prae coeteris necessarium est. 

2. Duo affìrmamus : Matrimonium nempe natura sua 
ad fines ordinari, quos assertum indicat; inter eos vero 
procreationem ac educationem prolis primarium esse. 

Prob, I pars. — 1. Matrimonium per se ad procrea- 
tionem prolis ordinari demonstrat tum connaturalis utriu- 
sque sexus differentia sive physiologica sive moralis una 
cum vehementi inclinatione ad utriusque coniunctionem ; 
tum ipsa necessitas Matrimonii uti medii, quod alUer 
suppleri nequit, ad eandem consequendam. 

Matrimonium vero ipsa sua natura educationem. 
quoque prolis expetere, huius indigentia satis prodit. Et 
sane per se infantes ita egeni nascuntur, ut, absque paren- 
tum auxilio, nec vivere nec intellectuales facultates per se 
perficere valerent ; eorum status ipsa conditione bruti de- 
terior esset. At natura nequit tam miseram propagationem 
prolis per coniugium intendere, quae immo eius intentioni 
piane adversaretur. 

2. Alius finis, quem natura sua intendit Matrimonium 
est unio viri et foeminae, seu amicitia et communicatio 
operum mutuumque obsequium et auxilium. Quae amicitia 
non est ea, quae inter caeteros quoque haberi potest, sed 
propria Matrimonii; etenim fundatur in mutua potestate 
in corpus alterius, quo fit proinde ut sit etiam arctio'r et 
perennior (cf. Palm. th. II de Matr.). 

Sane: illud omne dicendum est intendi a natura 
quod per se consequitur ad id quod est de lege naturae. 
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Atqui ipsa in diverso sexu societas seu amicitia per 
se enascitur e maritali unione, quae, ut iam demostravi- 
mus, est de lege naturae. Ergo. 

3. Tertinìs finis est remedium seu refraenatio concu- 
piscentiae intra limites honestatis. Quae refraenatio (cf. 
. e. a. 1. e.) in eo sita est ut concupiscentìae quidem indul- 
geatur, sed solum cum ea persona quae potestatem habet 
in corpus alterius, cui fides in coniugio debetur; ut proinde 
actus sit legitimus et etiam debitus; ex quo fit ut, sedato 
ardore concupiscentiae, animus ad illicita non excurrat, 
peccatumque vitetur. Ipsuni quoque esse finem matrimonii 
non diftuile eruitur ex naturali aptitudine matrimonii ad' 
ipsum attingendum. Hoc esse bonum coniugii docet et 
Apostolus (1. Cor. Vili. 2). Qui se non contiìient (h. e, ne- 
queunt continere) nuhant Propter fornicationem (scilicet vi- 
tandant) iimisquisque uxovem suani haheat et unaquaeque 
suuvn inruìft. 

Verum duo priora bona non solum in praesenti statu 
naturae lapsae, sed et in statu naturae integrae habuissent 
locum, adeoque sunt absoluta ; postremum autem, cum re- 
medium praebeat centra vulnus peccati, institutum fuit post 
peccatwn tempore legis naturae (cf. S. Th. Suppl. 9. 42. a. 2.). 
Quare esse in remedium concupiscentiae, essentiae ma- 
trimonii est extnnsecum et accidentale, 

Prob. II pars, — Proles primarium esse finem matri- 
monii apparet, non solum si coniugium spectetur in suo 
usu, quod patet, verum etiam universim. 

Et sane: a) Matrimonium situm est in iure mutuo 
(radicali) coniugum in ordine ad carnalem copulani; at 
ex hoc iure immediate sequitur et natura prius potestas 
habendae prolis, imo per se ex ofdinatione naturae, etsi 
identidem per accidens deficiat, eadem est potestas ad co- 
pulam et potestas habendae prolis; dum e contrario so- 
cietas utriusque supponit hanc potestatem saltem radica- 
liter ; eri^o. 

b) Matrimonium etiam absque remedio concupiscentiae 
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perfectum esse potest, ut in statu innocentiae ; non in ipso 
ergo sistit matrimonii primarius finis. 

e) Potestas alterius in alterum ad carnalem copulam 
tìiagis necessaria est ad prolem quam ad caetera bona ; 
ergo (cf. Palmieri 1. e). 

-A.ssert'urci II. — Causa efficiens matrimonii est con- 
trahentium, consensus. 

Declaratio. — Duplici modo nuptiale vinculum a sua 
causa efficiente dependere concipitur, nempe directe quoad 
esse et quoad fieri dumtaxat. Primo modo procedit a solo 
Deo immediate matrimonium instituente; nec ideo con- 
trahentes ulla ex parte valent immutare quae ad ipsius sub- 
stantiam pertinent, cuiusmodi est ex. g. unitas et indisso- 
lubilitas, quas per se exigit. Alio modo causam proximam 
habet in mutuo consensu coniugum, nec dici potest a Deo 
immediate procedere. De kac altera causa in praesenti tan- 
tum agimus, cum illa satis pateat ex dictis et ex dicendis. 

Demonstratio. — 1. Ex Scriptura: « Mulier, ait Apost. 
Paulus (l.^Cor. VII. 39), alligata est legi, quanto tempore 
vireius vivit; quod si dormierit vir eius liberata est; cui 
vult nuhat, tantum in domino ». 

2. Ex Conc. Fiorentino : « Causa efficiens matrimonii, 
regulariter est mutuus consensus per verba de praesenti 
expressus ». 

3. Ex ratione : a) In potestate cuiusque est a nuptiis ab- 
stinere, ut supra ostensum est ; requiritur ergo, ut Matri- 
monium contrahatur, propria uniuscuiusque voluntas; 
b) ex Matrimonio vinculum perfectàe amicitiae per se oriri 
debet; in statu coniugali gravissima onera, quae eidem 
per se itisunt, subire oportet. Porro praeter liberam vo- 
Itiiitatis optionem, quaenam alia congrua causa inveniri 
potest ut eiusmodi foedus ineatur? 

Assert-uin. III. — Causae essentiam intrinsece con- 
stiiuentesy nempe materia (proxima) et forma^ Matrimonii 
in fieri consistunt in mutuo consensu nubentium in prò- 
prium obiectum formale ; matrimonii in facto esse in vinculo, 
quod ex ipso èfficitur. 
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Declaratio. — 1. Cbiectum formale matrimonii in fieri 
ipsa constituitur essentia matrimonii in facto esse, i. e. 
vinculo matrimoniali. 

2. Ratio autem propria vinculi matrimonialis in eo 
consistit, quod vir et mulier indissoluhiliter coniunguniur 
in unum et individuum prolis generandae et educandae prin- 
cipium, 

Utrum vero tale vinculum sit reapse distinctum necne 
ab ipsamet mutua potestate corporis in ordine ad copu- 
lam, mutuaque obligatione unius ad alterum ad individuam 
vitam, controvertitur: negant Salmanticenses, Palmieri, 
aliique ; affirmant Sanchez, Billuart, aliique plures. 

Prob. I pars, — Matrimonium in fieri, ut ex hactenus 
dictis eruitur, mutuo constituitur nubentium consensu, quo 
vir et mulier sibi invicem tradunt ius in corpora, et co- 
niunguntur in unum et individuum prolis generandae et 
educandae principium. Materia igitur remota seu circa 
quiun versatur, est potestas seu ius in Porpora, et ideo 
mutuum eorundem corporum dominium in ordine ad prolis 
generationem. Materia vero proxima seu ex qua conficitur 
contractus, sìmMÌqyie formUy consistunt, non secus ac in 
caeteris contractibus, in traditione et acceptatione dicti iuris, 
ita ut traditio se habeat sicut materiaj et acceptatio sicut 
forma, 

Prob, II pars, — 1. Directe ex Matrimonii fine. Matrimo- 
nium enim, utpote medium aliquod, illis constituitur tam- 
•quam materia et forma, quibus effìcitur medium comple- 
tum in ordine ad suum finem definitum. Atqui id habet 
'matrimonium per vinculum indissolubile. Ergo vinculum 
habet rationem tum materiae, tum formae. Prob. min. Finis 
Matrimonii primarius est generatio et educatio* prolis et 
unitas vitae domesticae; sed vir et mulier constituuntur 
medium aptum ad hunc finem per vinculum indissolubile, 
vi cuius solius constituunt unum organum completum pro- 
lis suscipiendae et educandae, atque inter se individuam 
vitae consuetudinem retinent, sicut exponit S. Thomas, in 
IV, d. 27, 9. 1. a. 1. q. 1, in corp. : « Cum per matrimonium 
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ordinantur aliqui ad unam generationem et educationem 
prolis et iterum ad unam vitam domesticarli ; constat quod 
in matrimonio est aliqua coniunctio secundum quam di- 
citur maritus et uxor; et talis coniunctio ex hoc quod 
ordinàtur ad aliquod unum est matrimonium ; coniunctio 
^utem corporum vel animarum ad matrimonium conse- 
quitur » (cf. Rosset p. 198 n. 252). 

2. Indirecte ex eliminatione cuiusvis alterius suppo- 
siti. Et sane fteque reponi potest essentia in mutua tradi- 
tione corporum, quae non est quid permanens ; ipsa tran- 
sit et matrimonium manet; neque in usu, ut voluerunt 
quidam haeretici, quia usus est effectus matrimonii, et ad 
illud se habet sicut' operatio ad potentiam, quae essentia- 
liter constituta est antequam operetur ; nec reponi po- 
test in ipso iure expedito et mutuo ad usum seu copulam, 
sive quia iam supponit'essentiam matrimonii, e qua efflo- 
rescat; sive quia matrimonium subsistere potest absque 
ilio iure ; nec tandem reponi potest essentia in ipso vinculo 
sumpto causaliter, nam non distingueretur ab ipso con- 
tractu, nec iterum esset aliquid permanens. 

Corollarium. — Sequitur ideo : 1. Matrimonium esse 
vere et proprie contractum bilateralemy id quod nqnnulli 
recentiores immerito negant. Contractus enim bilateralis 
nihil aliud est quam duorum vel plurium in idem placitum 
consensus ex utraque parte obligationem iustitiae pariens, 
quae quidem definitio in matrimonium convenit, ut ex 
dictis elucet; 

2. Matrimonium esse contractum piane singularem 
suique generiSy nam speciales characterespraesefert.Etenim 
a) singulari ratione ipsa natura nititur, et originem suam 
a Deo positive repetit ; praestat h) ratione causae efficientis, 
cum consensus matrimonialis nulla potestate humana un- 
quam suppleri possit ; e) ratione finis, qui est simul ho- 
minem procreare ac perducere ad perfectum statum et 
Incarnationem Domini significare; d) ratione obiectiy quod 
substantialitef' a natura determinatur, quin uUo modo ab 
arbitrio partium pendeat; tandem e) ratione propnetatum, 



Digitized by 



Googk 



- 26 — 



quàe pariter nubentium consensu auferri aut Jimitari ne- 
queunt. 

Art. 2. 

De essentia Matrimonii, uti Sacramenti N. L- 

Essentia ac natura Sacramenti N. L. coalescit materia 
et forma, quae unum perfectum sensibile signum integrant. 
Quocirca essentiam Sacramenti Matrimonii inquirere idem 
est ac investigare quaenam sit eius materia proxima et 
forma. Huius tamen quaestionis solutio pendet ex altera, 
quisnam scilicet sit minister huius Sacramenti, cum qua 
pariter arctissime comectitur et alia de inseparabilitate 
Sacramenti a contractu. Agendum igitur in primis de 
ministro Sacramenti Matrimonii, postea de eiusdem inse- 
parabilitate a contractu ; dein de materia et forma huius 
Sacramenti, quae erit veluti aliarum theseon consectarium. 

§ ^. — De Sacramenti Matrimonii Ministro. 

Fuit opinio, quam omnium primus intulit Melchior 
Canus, contendens Sacramenti Matrimonii ministrum esse 
sacerdotem. Sententia Cani statim adstipulatores, potis- 
simum in Gallia et Germania, nacta est, inter quos eminent 
Toletus, Natalis Alexander, Concina, Collet etc. ; at hodie 
antiqua sententia, quae tot saeculis viguerat, iterum prae- 
valet, imo ex Ecclesiae praxi declarationibusque omnino 
certa est. Sit igitur 

Prop. Ministri Sacramenti Matrimonii suni ipsi contra- 
hentes, 

Probatur L — Ex Concilio Fiorentino, — Eugenius IV 
in Concilio Fiorentino decreto prò Armenis veram tradens 
doctrinam circa septem Sacramenta, de Matrimonio a'it: 
« Causa efficiens matrimonii regulariter togliendo est tnuttms 
consensus per verba de prae senti expressus ». (Ubi ad verte 
vocem « regulariter » non afficere consensuin expresstim, 
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sed modum, quo consensus etc.) Atqui mutuum consen- 
sum ponunt contrahentes ; ergo ab ipsis ponitur causa 
efficiens Sacramenti Matrimonii; ergo ipsi eiusdem sunt 
ministri. 

Probatur 2. — Ex Concilio Tridentino. — Sacra Synodus 
a) Sess. 24 de reform. Matr. cap. I, anathemate percutit 
negantes coniugia clandestina (idest sine praesentia Paro- 
chi ac duorum testium) ante ipsum Concilium celebrata, 
vera et rata fuisse; porro matrimonium ratum, ut perspi- 
citur ex decreto Innocentii III De Divort. e. 7 (1), idem 
dicit ac matrimonium dignitate Sacramenti condecoratum ; 
ergo contrahentes, non sacerdos, sunt ministri Sacramenti 
Matrimonii; item b) Sess. 24 etc. vult quod Parochus, dum 
nuptiae ineuntur, dicat : « Ego coniungo vos » etc, vel alia 
verba iuxta receptum uniuscuiusque provinciae ritum, Verum 
si sacerdos (Parochus) esset minister Matrimonii, quomodo 
potuisset Concilium prò forma admittere quaelibet verba 
in Rituali cuiuslibet provinciae recepta? — Nec minus 
dare ex mente Patrum Tridentinorum Sacerdotem non esse 
ministrum Sacramenti Matrimonii tradit historia impedi- 
menti clandestinitatis (cf. Pallavic. hist. Conc. Trid. 1. 20^ 
e. 4, n. 5). 

Probatur 3, — Ex praxi Ecclesiae : a) S. C. C. pluries 
(cf. Bened. XIV de Synodo, lib. XIII, e. XXIII, n. 1) decla- 
ravit matrimonia valide etiam coram Ecclesia iniri, licet 
Parochus expresse nolit matrimonii celebrationem, modo 
testari possit de mutuo contrahentium consensu. Imo 
b) legitur interdum Pontifices indulsisse, ut Parochi matri- 
moniis mixtis assistere coacti, si pars acatholica noUet 
Gonditiones a R. P. statuta^ acceptare, assistentiam quam 
vocant passivam, sine omni appai^atu religioso et negata 
benedictione, praestare possent. (Ita Bened. XIV 4 Nov. 1741 
circa matr. mixta HoUandiae; Pius VI dee. 19 lan. 1793 prò 



(l)-Coeterum Covarruvias, tbeologus canonista in Concilio Tridentino, 
qui cum aliis haec decreta de reform. confecit, in suis operibus liane appel- 
lationem matrimonii rati tribuit soli Sacramento. 
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ducato Cliviensi, Greg. XVI in instruct. ad Episcopos Ba- 
Yariae 2 Sept. 1834). larnvero minister Sacramentorum est 
causa instrumentalis eaque humana et rationabilisj adeoque 
eius deliberata voluntas in actionem sacramentalem in- 
fìuere debet. Ergo non sacerdos, sed contrahentes etc. 

Prohatur 4. — Ex doctrina Apostolicae Sedis, — Sufficiat 
meminisse litteras « Ad Apostolicae Sedis » Pii IX, quibus 
praeter opera et doctrinam Io. Nepomuceni Nuytz S. P. 
expresse damnat sequentes illius propositiones : « Nulla ra- 
tione fieri potest Xstutn evexisse Matrimonium ad dignitatem 
Sacramenti. Matrimonii Sacramentum non est nisi contractui 
accessorium, ab eaque separabile, ipsumque Sacramentum 
in una tantum nuptiali benedictione situm est*; propositio- 
nes (66-67) in Sillabo damnatas. AUocutionem « Acerbissi- 
mum » eiusdem Pontificis, et tandem Encycl." « Arcanum » 

Leonis XIII, ubi R. P. ait: « Istarum- (ù e. mysticarum 

nuptiarum Xsti cum Ecclesia) autetn forma ac figura ilio 
ipso exprimitur summae coniunctionis ■ vinculo, quo vir et 
mulier Inter se conligantur, quodque aliud nihil est nisi 
ipsum m,atrimonium ». 

Probatur 5, — Ex novitate doctrinae adversariorum. — 
Doctrina Cani est nova in Ecclesia et doctrinae veteri 
contraria. Ergo non est admittenda. 

Prob. anteced. a) Patres quidem expressis verbis non 
docent quinam sint Matrimonii Xstiani ministri, satis dare 
tamen indicant veruni confici Matrimonium absque bene- 
dictione sacerdotali. « Ideo penes noSy ait Tertullianus de 
Pudicitia, occultae quoque coniunctiones, hoc est non prius 
apud Ecclesiam professae, iuxta moechiam et fornicationem 
iuiicari periclitantur » cf. etiam S. Aug. de fide et opp. 19, 35. 

Idem-apertius constat ex antiquis ritualibus, ut quisque 
videre potest apud Marténe (de antiq. excl. rit. p. 11, e. 9, 
a. 1). 

b) Melchior Canus e doctoribus scholae, qui ante ipsum 
per quadringentos annos floruerunt, neminem proferre 
potuit, qui certo eius sententiam tradiderit. Provocat qui- 
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dem ad auctoritatem quorundan, ut Gulielmi Parisensis, 
Petri Paludani etc; at perperam. (Cf. Perrone De Matr. 
Palm. 1. e). 

Ipse Tournely ingenue fassus est : « Si ex auctoritate et 
numero Scholasticorum propugnandum hic forety vinceret 
haud dubie apposita sententia ». 

Corollarium L — Falsa est sententia Maldonati, iuxta 
quem sacerdos esset minister ordinarius Sacramenti, con- 
trahentes vero minister extraordinarius. Coeterum form^ 
Sacramenti nequit esse modo haec, modo piane alia. 

2. Hinc elucet quoque Xstianos, qua indigne suscipien- 
tes Sacramentum Matrimonii sacrilegium quidem com- 
mittere non item qua illud indigne administrantes ; ratio 
est quia ad tale munùs specialiter non sunt consecrati, 
sed solum illis concessum est necessitate quadam, quia 
t)portuit materiam et formam in ipso contractu constitui. 
(Cf. Sanchez de Matr. 1. 2, disp. 6, n. 4). 

Scholion, — Sacerdos, quamvis non sit minister Sacra- 
menti Matrimonii, tamen dici potest et debet eiusdem 
solemnitatis minister. 

Etenim matrimonium, spectari etiam potest et debet tum 
uti quid publicos habens effectus adnexos et ius dans ad 
actionem iudicialem, quo sensu pertinet ad forum Eccle- 
siae; tum uti res religiosa quae specialibus coeremoniis ab 
Ecclesia circumdata est. 

Porro sub utroque respectu. opera sacerdotis necessaria 
est, scilicet vel quatenus testis est auctorisabilis ex officio de- 
putatus et per se essentialiter fequisitus ad matrimonium 
legitime contrahendum ; vel quatenus ritus adimplet ab 
Ecclesia ad matrimonium praescriptos ; quod est illud so- 
lemniBure. Hinc apparet etiam qua ratione accipienda sint 
verba tum Ritualium» tum Conciliorum, tum Patrum et 
SS. Pontificum, quibus dicitur, sacerdotem ministrum esse 
Sacramenti Matrimonii; scilicet ea sumenda sunt in sensu 
accomodato^ nimirum eo sensu quod sacerdos est minister 
sacramenUilis per quem matrimonium solemmzatur, (Cf- 
Rosset p. 262). 
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§2. — De inaeparabilitate 
Matrimonii Sacramenti a contractu. 

Errores. — a) luxta plures losephinistas et Gàllicanos, 
Marcum Antonium de Dominis (de Republica Ecclesiastica 
1. 7 et 5, e. 2), Ioannem JLaunoy (De regia in matrim. po- 
testate t. I, p. 2,, v. 4), et nostris temporibus itixta Io. Ne- 
pom. Nuytz (in variis operibus a Pio IX damnatis) Sacra- 
mentum niatrimonii nullo modo constituitur contractu 
ipso, sed est eidem aliquid omnino adventitium utpote 
consistens in sola benedictione sacerdotis. Unde penes 
ipsos contractus proprie non est nisi materia circa quafn, 
vel conditio praevia et sine qua non ; ipsum vero coniugale 
vinculum merum subiectum unionis sacramentalis. 

b) luxta Melchiorem Canum vero, Estium Tourneiy 
etc, certo contractus dicitur Sacramentum, sed ut ele- 
mentum mere materiale, cui ut forma accedere debet be- 
nedictio sacramentalis; qua igitur omissa habetur utique 
contractus, at non Sacramentum. 

e) luxta quosdam etiam ex iis theologis, qui ipsos 
contrahentes ministros Sacramenti esse dixerunt, verum 
esse potest matrimonium inter Xstianos, quin sit Sacra- 
mentum, si nimirum matrimonium contrahatur cum abso- 
luta intentione vere quidem contrahendi, at confectionem 
sacramenti excludendi. Ita inter alios Hurtado, Billuart, 
Gonnet, etc. 

Contra hos omnes sequenti propositione statuitur doc- 
tnna catholica, 

Prop. Matrimonii Sacramentum nihil aliud est guani 
ipse contractus matrimonialis Xstianorum, ita ut contractus 
et Sacramentum sint penitus indissociabilia, 

Claritatis causa iuvabit meminisse ; nimirum : 
a) Hic agi de inseparabilitate physica seu secundum 
rem, non vero de distinctione formali, nam nemini dubium 
esse potest, quin una formalitas ab alia distinguatur. 
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b) Obiectum propositionis esse matrimonium quod a 
coniugibus iam baptizatis primo contrahitur, nam de casa, 
in quo, matrimonio prius in infidelitate contracto, super- 
venit amboYum coniugum ad Xtum conversio (a fortiori 
si unus tantum ad fidem convertatur aut iam Xstianus sit) 
per susceptionem baptismatis, ob peculiares difficultates, 
quas praesefert, specialis quaestio postea fiet. 

e) Certum autem est et indubitatum esse debet post 
varias declarationes magisterii authentici Ecclesiae hanc 
nunc esse doctrinam catholicam. 

His positis, thesis duplici constat parte; affirmamus 
nempe : 1. In matrimonio inter Xstianos idem esse secundum . 
rem contractus ac Sacramentum ; 2. In hac una rej quae est 
coniugium Christianum, ita duas rationes, contractus scili- 
cet et sacramenti, inter se spciari, ut alterutro deficiente, 
utrumque necessario deficiat. 

Prab. I pars. — 1. Ex Sacra Scriptura. Et sane : luxta 
doctrinam Apostoli (V. Eph.- V, 31) ibi habetur Sacramen- 
tum w.agnwn inter fideles, ubi verificatur illud : Propter 
hoc relinquet homo etc. Atqui hoc proprium est de quoli- 
bet Matrimonio Christianò; ergo quodcumque matrimo- 
nium inter Christianos necessario est Sacramentum. 

2, Ex doctrina Eugenii causa efficiens sacramenti est 
mutuus consensus coniugum per verba de praesenti ex- 
pressus. Atqui ex doctrina superius tradita contractus 
matrimonium ipso efScitur mutuo coniugum consensu ; * 
ergo Sacramentum, cum fit, non est res distincta ab ipso 
contractu. 

3. Tridentinum (Sess. 24 de Reform. Matr. ». e. 1) docet 
Xstum matrimonium, quod Deus ab initio generis humani 
insti tuit, gratia sanctificasse et ita Sacramentum efFecisse; 
unde matrimonium Xstianum a matrimonio V. L. non 
differt quoad ritum sed sola gratiae accessione. Ergo Xstus 
praeter accessionem gratiae nihil in matrimonio immutavit; 
sequitur proinde contractum et Sacramentum in matri- 
monio quoad rem idem esse. 
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4. Pius VI in Epist. ad Ep. Motulensem ait: « Dogtncc 
fideiestj ut Matrimonium quod ante adventum Xsti nihil aliud 
eratj quam indissoluhilis quidam contractuSj illud post Xsti 
adventum evaserit unum ex septem Legis Evangelicae sacra- 
ìnentis a Xsto Domino instilutum ». 

Huc spectant saltem plura argumenta in superiori 
thesi aliata. 

Prob, II pars. — \. Ex declarattonibus magisterii authen- 
tici Pii IX et Leonis XIIL — Pius IX in allocutione 27 SepU 

a. 1852, inter alia ait : « inler fideles matrimonium dari 

non posse quin uno eodemque tempore sit sacramentum^ 
' atque idcirco aliam inter Xstianos viri et muUeris praeter sa- 
cramentuni coniunctionemy cuiusque etiam legis civilis vi 
factantj nihil aliud esse nisi turpem atque exitialem concu- 
binatum ab Ecclesia tantopere damnatum] ac proinde a co- 
niugali foedere Sacramentum numquam separari posse > 

Eadem traditur doctrina in litteris « Ad Apo'stolicae *■ 
(22 Aug. a. 1851), in allocutione « Multis gravibusque > (17 
Decemb. a. 1860), in epistola ad regem Victorium Ema- 
nuelem (9 Sept. a. 1852); item per damnationem in Syllaba 
proposit. 65, 66, 67. Leo XIII in Enciclica De Matrimonia 
Ch ristiano, ait: « Exploratum est in Matrimonio Xstiano 
contractum a Sacramento non esse dissociabilem atque ideo 
non posse contractum verum et legitimum consistere quin 
sit eo ipso sacramentum, Nam Xstus Dominus dignitate Sa- 
^ cramenti auxit matrimonium : Matrimonium autem est ipse 
contractusy si modo sit factus iure ». 

2. Agendi ratione Ecclesiae, — Eccle'sia inquirens 
inter Xstianos utrum necne verum sit matrimonium, con- 
sider^t et investigat, quae ad S^cramenttlm requiruntur,. 
illosque iuxta ea^ absque ulla prorsus exceptioncj ut valide 
vel invalide coniUnctos habet. In mente igitur Ecclesiae 
contractus nequit consistere absque Sacramento. 

3. Ratione theologica, — Xstus Sacramentum Matri- 
monii instituens, voluntate sua antecedente et absoluta,, 
independenter ideo a voluntate hominum, voluit matri- 
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monium inter Xstianos esse Sacramentum, ita ut non am- 
plius sit possibilis contractus, qui non sit Sacramentum.* 
Ergo quacumque de causa ratio Sacramenti desit, ne ve- 
rum quidam matrimonium subsistit. Et sane 1. Coniunctio 
efficaciae producendi gratiam cum contractu matrimo- 
niali pertinet ad institutionem Sacramenti; institutio autem 
Sacramenti spectat ad voluntatem antecedentem et abso- 
lutam, qua essentia ritus sacramentalis seu efficacia ali- 
cuius ritus ad producendam gratiam constituitur indepen- 
de nter a contìngente hominum voluntate. Coniunctio ergo 
utriusque rationis, contractus scilicet et Sacramenti, facta 
est a Deo. voluntate absoluta. 2. Xstus matrimonium ele- 
vans ad dignitatem Sacramenti, non elevavit hoc aut illud, 
sed simpliciter matrimonium ; id nempe quod ab initio 
Deus instituit, quo Deus ipse virum et mulierem coniungit 
etc; ncque Xstus aliquem instituit ritum, qui per se iuxta 
intentionem agentis potest ad diversos fines referri, sed 
ipsum contractum matrimonialem, qui certe nequit ad 
aliud usurpari, nisi ut sit unio maritalis inter virum et 
foeminam, voluit esse sacramentum. (Cf. Palm. 1. e.. Sasse 
1. e). 

Dices: In aliis Sacramentis, quamvis materia et forma 
- applicentur, minister sua intentione efficere potest, ut non 
sit Sacramentum ; ergo idem pariter verum est quoad ma- 
trimonium. 

R. 1. Certo etiam in matrimonio minister, quamvis 
consensum maritalem emittat, sua intentione valet Sacra-. 
mentum excludere; verum,' dum in aliis intentio ministri 
quidem Sacramentum impedit, quih impediat quominus 
ritus maneant quod prius erant, in matrimonio e contra 
eo ipso impedit quominus et ipse existat contractus validus. 
Ratio discriminis desumitur ex natura diversa aliorum 
Sacramentorum et actionis coniugum, qua Sacramentum 
Matrimonii perficitur. Xstus scilicet non instituit, ut ex g. 
omnis ablutio aquae cum invocatione SS. Trinitatis etiam 
libere posita sit hoc ipso Sacramentum Baptismatis; in- 
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stitùit vero ut omne vèrum matrimonium inter Xstianos 
sit Sacramentum, seu ita instituit, ut consensus quoque in 
matrimonium, ut est contractus, sit irritus, si absoluta 
intentione Sacramentum excludatur. 

Corollarium L — Ex quibus sequitur: a) ad valofem 
Sacramenti matrimonii eam intentionem sufficere, qua 
coniuges Xstiani contractum maritalem intendant; nam in 
hac intentione implicite continetur intentio conficiendi 
Sacramentum, quod est inseparabile a contractu; h) si quis 
Xstianus intendendo solum contractum positive Sacra- 
mentum excludit, prout voluntas contrahendi praevalet, 
vel non voluntati Sacramentum excludéndi, valida aut in- 
valida erunt etiam contractus et Sacramentum, — Si du- 
bium adsit circa voluntatem dominantem, matrimonium 
haberi debet ut validum, quia quisque praesumitur velie 
serio et valide perficere quod facit, nisi contrarium pro- 
betur. 

Corollarium 2.. — Ex dictis insuper constat matrimo- 
nium^ quod vocant civile, toto coelo a catholica doctrina 
abhorrere. Ipsum enim contractum separat a Sacramento, 
civem dividit a Xstiano, et ita dividit, ut id quod Xstiano 
illicitum, civi licitum sit. 

Scholiofi L — Utrum Matrimonium a non baptizatis 
valide contractum, quum uterque coniux baptizatur, fiat 
Sacramentum ? 

Probabilius et communius affirmatur contra Vasquez, 
Tournely, Salmanticenses aliosque, his praesertim de ra- 
tionibus : 

a) Apostolus Paulus in ep. ad Eph. indiscriminatim 
omne christianorum matrimonium docet esse sacramen- 
tum. Atqui inter coniuges Xstianos, qui erant Ephesi (quos 
ideo alloquebatur Apostolus), plerique ante susceptum 
baptisma matrimonium contraxerant ; ergo. 

b) Statim ac coniuges baptizantur eorum matrimo- 
nium maiorem consequitur fìrmitatem, atque si post bap- 
tisma consummetur, absolutam indissolubilitatem. Verum 
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haec firmitas non oritur nisi ex ratione Sacramenti, seu 
•ex perfecta significa tione, qnae inest Sacramento. Ergo. 

e) ConfirmcUur sive ex consideratione necessitatis gra- 
tiae, qua coniuges illi, non minus ac qui post baptisma con- 
traxerunt, ad onera matrimonii sustinenda indigent ; sive 
praesertim ex declarationibus RR. Pontificum pluries cita- 
tis. — Ex quibus etiam coUigis tale matrimonium, eo ipso 
quod coniuges per baptisma christiani efSciuntur, fieri 
sacramentum, quin requiratur renovatio consensus ; idque 
sua praxi firmat Ecclesia, quae non praecipit eiusmodi 
renovationem, imo, teste Gasparri, illam inbibet. 

Scholion 2, — Utrum matrimonium fidelis cum infideli 
€x Pontificia dispensatione contractum ex parte coniugis 
fidelis sit sacramentum ? 

Duplex est sententia. — Plures theologi, inter quos 
Sanchez, Pontius, Layman, Billuart, De Augustinis, Billot 
etc. negant; has afferunt rationes : 

a) Sacramentum matrimonii essentialiter est con- 
tractus; at contractus unus.est inter duos; ergo sicut duo 
habiles essentialiter requiruntur in ordine ad contractum, 
duo habiles omnino necessarii sunt etiam in ordine ad 
Sacramentum ; 

b) Sacramentum matrimonii essentialiter repraesen- 
tat unionem Xsti cum Ecclesia; at hoc non est in matri- 
monio inter fidelem et infidelem ; ergo.... 

e) Gratia (Sacramenti) non confertur nisi mediante 
. rinculo sacramentali (solo immediato effectu exterioris 
Sacramenti) ; at vinculum est relatip quaedam inter duos, 
et quidem relatio aequiparantiae, eiusdem rationis in utro- 
que ; ergo si unus est absolute incapax vinculi sacramen- 
talis ob defectum baptismatis, alter etsi baptizatus, non 
quidem absolute, sed respectu non baptizati, sacramentalis 
nexus pariter incapax erit. 

— At plures alii, inter quos Ferraris, Perrone, Pesch, 
Rosset, Palmieri etc, affirmant ea praesertim de ratione ; 
quod Ecclesia in eiusmodi matrimonium exerceat suam 
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potestatem, qnam eatenus sibi competere contendit, qua- 
tenus ipsum est Sacramentum; neque de caetero ullavera 
repugnantia appareat, quod sacramentum uterque contra- 
hens administret, illud tamen sit eflfìcax gratiae solum 

quoad fidelem (1). 

§ 5. — De materia et forma Sacramenti JlfatrimoiLii. 

Ex doctrina proxime tradita apparèt totum signum 
sacramentale, seu tum materiam tum formam, in contractu 
matrimoniali situm esse. lam igitur solum quaestio fieri 
potest, quid in contractu matrimoniali habeat rationem for- 
mae, quid rationem materiae. Reliquis omissis, quae vi- 
deri possunt apud Vasquez de Matr. disp. 3; praecipuas 
solum sententias referimus. 

1. Aliqui (ut Vasquez, Layman, Pontius, Mastrius, etc.) 
docent corpora contrahentium, seu melius ius datum et 
acceptatum in corpus alterius, esse ntaterianiy formam 
vero consensum verbis expressum. Hoc probant ex ana- 
logia cum aliis contractibus. At hoc verum est solum si 
agatur de materia circa quatn, non ex qua; non enim cor- 
pora, sed actiones contrahentium signifìcant et efficiunt 
gratiam. 

2. Quidam, ut inter alios Valentia et Navarrus, con- 
sensum internum dicunt materiam, verba etc, quibus ma- 
nifestatur, formam. At materia Sacramenti debet esse 
sensibilis ; dein verba exprimunt consensum, sed eum, ut 
materiam, non determinant. 

3. Alia demum sententia, eaque commmtior et pro- 
babiliorj docet ipsa verba, quibus consensus exp'rimitur, 
sub diversa consideratione spectata simul esse materiam 
et formam, minirum: 



(l) Quae, ut videtur, valent quoque de casu, in quo, matrimonio in in- 
fidelitate contracto, unus e coniugibus convertatur ad fidem, altero perma- 
nente in infidelitate. 
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Maferiam, quatenus exprimunt traditionem, formam^ 
quatenus acceptationem. Ratio est, quia, sicut in caeteris 
contractibus, ita et in Matrimonio traditio rei est pars 
determinabilis, acceptio pars determinans. Illa est inchoa- 
ctio contractus, haec consummatio. Ita Bellarminus, Suarez, 
aliique. 

Art. 3. 

De Matrimonii honestate et dignitate. 

Circa hanc quaestionem errores e diametro oppositi 
prodierunt. Nonnulli, uti Marciohitae et Manichaei, quibus 
Priscillianistae et Albigenses accessisse videntur, tamquam 
in se malas nuptias damnarunt. Alii, inter quos Lutherus 
et Calvinus, e contra nuptias ita commendarunt, ut eas 
virginitati absolute praeferrent, hancque simpliciter esse 
malam dicerent. Alii demum, ut plerique moderni Prote- 
stantes et olim (saec. IV) lovinianus, a virginitate deter- 
rere conati sunt, docentes illam nequaquam Matrimonio 
pra^ellere. — Duabus propositionibus gernianam et ca- 
tholicam de honestate et dignitate matrimonii doctrinam 
'stabiliemus. 

Prop. L Matrimonium est in se bonum et honestum. 

Prob, L — Ex Sacra Scriptura. — Quod Deus instituit, 
Xstus confirmat, Apostoli commendant, nequit non esse 
bonum et honestum ; ergo. Et sane : 

a) Deus positiva lege matrimonium sancivit; nam non 
solum declaravit sexuum diversitatem ad prolem procrean- 
dam ordinari (Gen. 1, 27, 28), sed etiam per os Adae statùit, 
ut esset matrimonium unius cum una et intrinsec^s indis- 
solubile (Gen. 2, 23, 24). €f. quae supra diximus de Matr. 
institutione et quae infra exponemus, ubi de eiusdem pro- 
prietatibus. 

b) Xstus illud confirmavit tum nuptiis assistendo in 
Cana, tum illud ad primaevam perfectionem revocando, 
tum ad dignitatem Sacramenti ipsum elevando. 
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e) Illud commendarunt Apostoli. Paulus 1. Cor. 7, 3: 
« Uxori vir debitum reddaty similiter et uxor viro ». Et v. 28 : 
« Si acceperis uxorenty non peccasti; et si nupserit virgo j non 
peccavit ». Hebr. e. 13, 4 : « Honorabile connubium » etc. 

Prob, 2. — Ex Patribus et Conciliis, — In re adeo- 
evidenti eorum testimonia referre supervacaneum est. 
Vide Tertull. lib. 1 contra Marcionem, cap. 29; Clemente 
Alex. lib. 3. Strom. August; lib. de Bono coniugii, et alibi 
saepe contra Manichaeos; Hieron, etc; Conc. Congrense, 
can. 1 (a. 336); Conc. Lateranense IV (a. 1215); Constan- 
tiense (a. 1418); Florent. et Trident. 

Prob, 3. — Ex ratione. — Ea actio, qua finis intentus 
a natura obtinetur etiam modo consentàneo naturae ra- 
tionali, honesta dici debet. Atqui per Matrimonium prò- 
pagatìo generis humani, quae est finis intentus a^ natura,, 
obtinetur modo naturae hominis conformi; ergo, etc. 

Prop. II. Status coelibatus et virginitatisy prò Deo suscep- 
tusy praestat statui coniugali. 

Declaratio. — 1. Comparati© instituitur inter statum et 
statum, non vero inter personas, quae in* utroque statu 
versantur ; imo quaestio non est ex una parte de coelibatu,. 
qui meram carentiam vinculi coniugalis importet, sed de 
coelibatu prò Deo suscepto; et ex alia pariter non est de 
matrimonio tantum rato, sed de matrimonio consummato- 
vel consummando. 

2. Thesis est de fide; constat *ex Tridentino (Sess^ 
XXIV, e. 10) : « Si quis dixerit statum coniugaletn antepo- 
nendum esse statui virginitatis vel coelibatus, et non esse 
melius ac beatius manere in virginitate aut coelibatu quam 
iungi matrimonio j A. S. *. 

Demonstratio. — Prob. 1, Ex^Xsti exemplo, — Tanto 
amore Christus castitatem prosequebatur, tanto pretio eam 
habebat, ut nonnisi illibatissimam Virginem Matrem vo- 
luerit, castissimum nutritium, praecursoremque virginem 
praelegerit. Causa castitatis Ioannem Apostolum prae eoe- 
teris dilexit, eidemque in morte dilectissimam Matrem 
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commendavit, et ipso Passiohis tempore nullo modo per- 
misit inimicos scoelestissimos famam suam quoad virgini- 
tatem impetere. 

2, Ex Christi verbis. — « Et sunt eunuchi, ait Christus 
(Matth. XIX, 9-12), qui seipsos castt^averunt propter regnum 
coelorum. QuCpotest capere captai ». Quibus verbis, ut com- 
muniter Patres et Doctores (cf. A. Lapide) interpretati sunt, 
Christus significare voluit coniugio coelibatus ac virgini- 
tatis statum praeferendum esse, utpote qui speciali»simum 
est Dei donum, atque facilius quam illud ad regnum coe- 
lorum ducit. 

3. Ex doctrina Apostoliy qui in ep. ad Cor. e. 7, v. 1, 
40, quamvis honorifice etiam de Matrimonio loquatur, inter 

alia (v. 38) haec clarissima de virginitate scribit : e qui 

matrimonio iungit virginefn suafn bene facit; et qui non 
iungit melius jacit ». 

4, Ex unanimi doctrina Patruniy quibus in extoUenda 
virginitate verba potius videntur deficere quam nobilissimi 
conceptus. Dicunt enim 

a) virgines prae coniugatis gloriosius nomen habere 
et nobilius ac excellentius in coelo proemium ; 5. Clemens 
Romanus in ep. I ad Virgines e. V. 

b) virginitatis statum mortales angelorum aemulos 
reddere; 5. lo.k^hrysost. de Virginitate e. 10-11 etc. 

e) hominem, qui coelibem vitam ducit virtutis amore, 
esse purissimum Dei templum et acceptissimum Deo ho- 
locaustum, 5. Hieron. contra lovin. 1. I, n. 12; hominem 
virginitate anticipare gloriam resurrectionis, 5. Ciprianus 
in op. de habitu virginum etc; Cf. etiam S. August, de 
S. Virginitate, et 5. Ambros. de Virginibus etc. 

5. Ex ratione theologica. •— Qui sine uxore est, magis 
npmovetur a sollicitudinibus saeculi et Deo liberius vacat, 
ut iam S. Paulus 1. e. declarat; per virginitatem homo 
super seipsum quodammodo extollitur, fitque angelicae 
quasi naturae particeps, ut aiunt SS. Doctores; ergo, etc. 
Cf. S. Thom. 2, 4, q. 152. 
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CAPUT IH. 
t>e M^tJtimofìii ptropmetatibus. 

Quemadmodum a natura matrimonii unitas et indisso- 
lubilitas pendent, ita ordo logicus postulat ut, ea de- 
clarata ^c vindicata, de his sermo habeatur. Dicemus in 
primis de Matrimonii unitatey postea de eiusdem indisso- 
luhilitate. 

Art. 1. 

De unitale Matrimonii. 

Unitas matrimonii sita est in eo, ut sit coniunctio mari- 
talis unius cum una: quo sensu appellatur monogamia. Ei 
opponitur poligamia^ seu multiplicatio coniugii, quae duplex 
est: simultanea, quaiido simul vel una mulier plures viros 
ducit, et polyandria appellat^ir, vel unus vir plures uxores 
et polygynia proprie dicitur, quamvis cummunius nomen 
polygamiae retineat; successiva, quando alterutro coniuge 
vita functo, transit alter ad alias nuptias. Monogamia 
autem dicitur imperfecta, quando pluralitatem simultaneam 
tantum excludit, si successivam quoque perfecta appellatur. 

Ad polyandriam simultaneam quod attinet, si quosdam 
impios ac stultos excipias, omnes admittunt iure naturali 
prorsus vetari. Etenim 

a) manifesto adversatur fini primario a natura in 
matrimonio intento, tum quia physica lege mulier pluri- 
bus viris commixta redditur infoecunda; tum quia per 
plurium virorum congressus incertus redditur pater, nec 
proinde proles a patre educari potest. 

b) aperte repugnat finibus secundariis matrimonii : 
nequit enim cum multiplicitate uxorum pax in familia 
consistere, quum una mulier pluribus viris ut dominis a 
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se invicem independentibus subesse, eisque fidem prae- 
stare non possit. — Deinde una mulier pluribus viris ad 
eorum incontinentiam vitandam satisfacere nequit. 

Quaestionem igitur restringimus ad polygyniam si- 
multaneam; dicemus postea de secundis et ulterioribus 
nuptiis, i. e. de polyandria ac polygamia successiva. 

§ i. — De polygamia simultanea. 

Errores et opiniones. — 1. Lutherus (ad cap. 16 Gen.) 
docuit polygyniam simultaneam neque praeceptam neque 
prohibitani esse; quam doctrinam Anabaptistae practice 
secuti sunt. 

Nostris vero temporibus Mormones polygamiam, quam 
uti licitam theorice tuiti sunt, practice diu exercuerunt. So- 
cialistae ulterius progressi sunt et ne a polyandria quidem 
abhorrent. Calvinus ex adverso contendit illam ita legi 
naturae adversari, ut adulteros dixerit V. T. saactissimos 
Patriarchas, plures uxores simul habentes. 

- 2. Ad theologos quod attinet, omnes prò certo habent 
polygyniam simultaneam iure evangelico vetari ; ac pa- 
triarchas, ludaeosque sub lege mosaica plures uxores simul 
habentes non peccasse ; solum disceptant utrum iure na- 
turaey vel etiam iure divino-positivo ante Xstum polygynia 
prohibita censenda sit. 

a) Circa ius poslHvum divinum quidam (Cf. Perrone 
de Matrimonio) innixi potissimum auctoritati quorundam 
Patrum qui id docere videntur, dicunt polygamiam simul- 
taneam non fui^se.ante Xstum iure divino-positivo prohi- 
bftam; sed alii multo plures docent eam ipsi primaevae 
matrimoni! institutioni divinae omnino adversari. 

b) Circa ius n%turae non desunt qui docent poly- 
gyniam simultaneam eidem nullo modo repugnare ; alii 
sunt qui tenent illam iuri naturae rigorose loquendo 
quidem non adversari, verum esse eidem mlnus consen- 
taneatn; sed alii tandem (et est sententia communior) con- 
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tendant eamdem, dum proprie non est contraria iuri na- 
turae primario, repugnare eiusdem iuri secundario. 

Sint igitur sequentes proposi tiones: 

Prop. I. Polygynia simultanea repugnatiurinaturae ratio- 
nali inditg et legi divinae in primaeva matrimonii institu- 
tione positive promulgatae, 

Thesis, ut liquet, duas habet partes. 

Prob, I pars, — Cuius tamen veritatem ut rectius et 
facilius percipias, sequentia prae oculis habe : 

a) In lege naturae sunt praecepta primae tabulae^ 
quae continent ipsum ordinem hominum ad bonum sum- 
mum, quod est Deus, et iste ordo penitus immobilis est^ 
et ista nullam omnino, et ne de potentia quidem absoluta, 
dispensationem patiuntun Sunt praeterea praecepta se- 
cundae tahulae^ quae immediate ordinant hominem inter se^ 
et ista dispensationem patiuntur, quatenus tamen per di- 
spensationem fit, ut ille actus v. gr. non sit homicidium» 
non sit fi^rtum, quod esset sine hac auctoritate. Verum in 
his ipsis 2f^ tabulae praeceptis adhuc distinguendum est 
inter prima et secunda. Nam prima divinam dispensatio- 
nem quasi miraculose compatiuntur et respectu singularum 
personarum tantum; dixi quasi miraculose prò quanta 
miracula numquam transeunt in regulam et sémper ex 
causa seu fine supernaturàli fiunt. Sed secunda praecepta 
etiam ex causa naturali et respectu ^totius communitatis 
ad certum tempus dispensabilia sunt. Pro uberiori expli^ 
catione cf. S. Thom. Suppl. q. 77 a. 2 ; q. 67 a. 2 ; et q. 63 
a. 2 ; et Billot pag. 368 et seqq. 

h) Verba theseos € iuri naturae » etc. intelligenda 
sunt non prò iure naturae primario, bene vero prò secun- 
darib. — Quibus praemissis, ita argumentamur : 

Natura humana, ait S. Th. in IV dist. 33, q. 1, a. 1 ad 6, 
absque omni defectu instituta est, et ideo non solum sunt 
ei indita illa sine quibus principalis matrimonii finis e&se 
non potest, sed etiam illa, sine quibus sequndarius finis 
matrimonii sine difficultate haberi non posset. At polygy- 
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nia impedit aliquo modo fines secundarios matrimonii ' 
ergo polygynia est contraria ipsi institutioni naturae hu- 
manae, i. e. ii*ri naturae. 

Probo minorem. — 1. Finis secundarius Matrimonii, ut 
supra iam monuimus, est mutuum adiutorium coniugum 
quoad quotidianam vitam domesticam e strictissima ami- 
citia profluens. Porro tale amicitiae vinculum multum 
omnino imminuitur ex polygynia; ratio est: a) quia ami- 
citia non intelligitur quin sit pax familiae et tranquilla 
coniugum cohabitatio; at ex pluralitate uxorum, conside- 
rata praesertim sive innata mulierum zelotypia, sive pro- 
li^ conditione, non potest nisi familiae pax perturbari, gra- 
vesque dissensiones ac iurgia inter coniuges oriri ; b) quia 
amicitia nequit esse perfecta nisi sit ad aequales, nequit 
esse arctissihta nisi sit ad ununij dum contra polygynia 
natura sua et inaequalitatem inter coniuges infert et est 
ad plures; ergo... Cf. S. Th. contra Gent. 1. 3, n. 12. 

2. Post hominis lapsum alter e secundariis matrimonii 
finibus est remedium concupiscentiae; at posita polygynia 
non raro frustratur, nam cum vir unus nequeat sufficere 
ad satisfaciendum pluribus uxoribus ad votuni, aliquae 
periculo fornicatioiiis obnoxiae essent. 

Scholion, — Polygamia opponitur quidem rigorose se- 
cundariis naturae praeceptis, non tamen proprie repugnat 
iuri primario naturae, et ratio est, quia polygynia neque 
totaliter tollit, neque aliqualiter impedit primum matri- 
monii finem, i. e. procreationem et rectam educationem 
prolis, quia unus vir sufficit pluribus uxoribus foecundan- 
dis, nec non educandis filiis ex eis natis. 

Prob. II pars. — 1. Ex Genesi II, v. 24, ubi Adam post 
formationem Hevae sic loquitur: « Hoc nunc os ex o^sibus 
meiSf caro de carne mea„„ Quarnobrem relinquet homo pa- 
tretn suuni et matremj et adhaerebit uxori suae ; et erunt 
duo in carne una >. lamvero 

a) bis verbis fit mentio tantum coniunctionis duo- 
rum seu unius cum una, nam dici tur: « adhaerebit uxori 
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suae » qu©d directe indicat monogamiam, et coniunctionis 
in una carne « et erunt duo in carne una », quod directe 
polygamiam excludit; nexus praeterea indic^tur existens 
inter unionem horum duorum (erunt duo in carne una) 
cum unione Adami et Hevae ; nexus nempe qui est inter 
typum et ectypum: quod ea particula causali quamobrem 
significatur; 

b) haec sunt verba a Deo (Matth. XIX, 4) vel, quod 
perinde est, ab Adamo instinctu speciali Dei eum illu- 
strantis et docentis prolata ; 

e) haec sunt verba, quibus ius et lex sancitur ; nam 
ad ea Christus (ibidem) tamquam ad legem provocat. •;- 
Quid ergo amplius deest ad ius divinum positivum con- 
stituendum? 

2. Ex interpretatione Ecclesiae. — a) Ex Patribus, — Ter- 
tullianus (de Exhort. castitatis, cap. 5) « Numerus matri- 
monti a maledicto viro coepit. Primus Lamech duabus ma- 
ritatusy tres in unam carnem efficit », et de Monogamia, 
cap. 4: « Semel vim passa institutio Dei per Lamech ». 
S. Hier.. 1 adversus lovin. a. 14 : € Primus Lamech sar^ui- 
narius et homiciday unam carnem in duas divisit uxores : 
Jratricidium et diga^niam eadem cataclysmi poena delevit ». 
Deum instituisse coniugium solius hominis, idque inter 
unum masculum et unam foeminam, ut ille hanc dimittere 
et aliam ducere non posset, docent etiani Chrysostomus, 
Theophilus, Euthym. (ap. A. Lapide in Matth. e. XIX, v. 4). 

h) Ex RR. PP, et Conc, — Nicolaus I ad Consulta Bul- 
garorum, cap..41 : « .... Duas tempore uno habere uxores, nec 
ipsa origo humanae conditionis admittit, nec lex Christian 
noriim ulla permittit >. « Non dixit Adam, ait Innocentius 
HI, cap. Gaudemus, Vili, de Divortiis, tres vel plures sed 
duo; nec dixit adhaerebii uxoribuSy sed uxori ». Eodem sensu 
loquitur et Gregorius IX ; item Concil. Trid. sess. 24 : « Hoc 
autem vinculo duos tantummodo copulari et coniungi Chri- 
stus Dominus apertius docuit, cum postrema illa verba 
(adhaerebit uxori) tamquam a Deo prolata reférens dixit,- 



k 



Digitized by VjjOOQIC 



— 45- 

Itaque iam non sunt, sed uno caro ». Leo XIII in Enc. « Ar- 
canum » scribit: « Christus ludacis et Apostolis testatus esty 
Matrimonium ex ipsa institutione dutntaxat inter duos esse 
debere >. 

Dices: Ex plurìbus Patrum (ut Clement. Alexand.^ 
S. Aug. Hieron. etc.) testimoniis factum polygamiae in V. 
L. interpretantibus eruitur illam nulla lege prohibitam 
fuisse. Ergo. (Cf. Perrone 1. e). 

R. — Distingj^antecedens: ex illis testimoniis eruitur 
Patriarchas plures uxores simul habentes nuUam legem 
violasse, quatenus ab eadem dispensatum fuerat, concedo; 
eruitur polygymam numquam fuisse prohibitam si ve iure 
naturae sive iure divino, nego. Re quidem vera, qua ra- 
tione secus eadem conciliari possent cum caeteris aliorum^ 
imo eorumdem Patrum ex. gr. S. Hieron. testimoniis, quae 
aperte declarant vel supponunt polygyniam simultaneam 
etiam in V. L. ex se fuisse illicitam, eandem repugnas^ 
primaevae institutioni Matrimonii ? 

Prop. IL Quamvis polygamia simultanea repugnet turi 
(secundario) naturae. Deus dispensare potest et de facto di- 
spensavit tum Patriarchas post diluvium, tum generatim 
ludaeos in lege tnosaica. 

Duo probanda veniunt: 1. Deum dispensare posse a 
lege unitatis (quatenus polygamiam prohibet) matrimonii. 
2. Reapse talem dispensationem sive Patriarchis, 
sive generatim ^udaeis concessisse. 

Prob. I pars. — Si talis facultas Deo deneganda est, 
certum erit quia dispensatio ab unitate matrimoniali re- 
pugnaret sanctitati et sapientiae Dei, non vero, absolute 
loquendo, quia potestatem eiusdem excederet. Atqui ita 
non est. Ergo.... 

Probo minorem. — Principalior finis semper observan- 
dus est magis quani secundarius, ita ut, posita illius ne- 
cessitate, impedimentum ab hoc proveniens ad tempus 
negligi debeat. Atqui contingere potest ut hinc quidem 
finis matrimonii primarius sit ad tempus celerius et ube- 
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rius attingendus, inde vero eo modo attingi nequeat, nisi 
secundario fine neglecto ; ergo quandoque secundarii finis 
neglectio, prudenter ac sapienter permitti potest. 

Nec obstat quod^ DD. affìrmatur legem naturae indi- 
spensabilem esse, nam hic non agitur de dispensatione 
proprie dieta directUj sed de impropria et indirecta; scilicet 
ea Deus reapse non mutat vel aufert vinculum legis, sed 
eidem subtrahit materiam, cum toUat circumstantiam vel 
rationem ob quam polygynia iniusta vel inhonesta dici 
debet. 

Caeterum quod simultanea pluralitas uxorum inter 
eas non annumeretur actiones, quae, exJpsasua natura et 
abstrahendo ab omni ulteriori circumstaìttiaj sunt malae, 
aperte constat ex hucusque dictis. 

Attamen, quoniam diffìcile sit eiusmodi necessitatum 
seu circumstantiarum varietates determinare, ideo illi, ex 
cuius auctoritate lex effìcaciam habet, reservatur, uMicen- 
tiampraebeat legem praetermittendi in illis casibus, ad quos 
legis efficacia non extendere se debet. S. Th. Suppl. q. 45, a. 2. 

Prob, n pars, — I. Scriptura: A) Putriarchas, — 1. Le- 
gitur passim in Scripturis Patriarchas, ut Abraham et 
lacob, plures simul habuisse uxores. Porro nequaquam 
ideo criminis et adulterii redarguuntur a scriptoribus 
sacris, sed contra perhibentur tamquam sanctissimi viri, 
quos Christus ipse beatificavit: e Dico autem z;:>^/s (Matth. 
Vili, 11) quod multi ab Oriente et OccideHle venient et re- 
cumbent cum Abraham^ Isaac et lacob in regno coelorum ». 
2. Scriptores sacri, cum loquuntur de illis mulieribus, 
quas secundo loco ducebant patriarchae, eas appellant 
uxores, neutiquam vero adulteras, fornicarias ; quod non 
fuissent, si illis polygamia fuisset illicita. 

B) ludaeos sub lege mosaica. — In Deuter XXI, 15, le- 
gitur: « Si habuerit homo uxores duasy unam dilectam et 

alteram odiosam et fuerit filius odiosae primogenitus, 

volueritque substantiam inter filios suos dividere, «o« />o- 
terit filium dilectae facere primogenitum et praejerre filza 
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odiosaej sed filium odiosae agnoscet primogenitutn ». Lex 
ibi permittit aut potius permissam supponit polygamiam, 
nam non solum vir eamdem exercens non improbatur, sed 
potius ambae mulieres nomine uxoris donantur et utriu- 
sque filii quoad ius haereditatis aequiparantur ; ergo. 

IL 5S. Patribus. — S. Chrysost. Hom.. 56 in Gen. asserii 
Patriarchas plures simul uxores habentes non peccasse ; 
S. Ambrosius lib. 1 de Abraham dicit licitum coniugium 
Abrahae cum Agar, quia Deus id voluit ad significandum 
mysterium, Hieron. ep. 69 ad Oceanum n. 5. « Sciebat (Apo- 
stolus) lege concessum et exemplo patnarcharum ac Moysis 
familiare populo noverat] in multis uxoribus liberos spar- 
gere ; ipsis sacerdotibus huius licentiae patebat arbitrium >. 
Ita passim et S. Augustinus, aliique multi, hac de re per- 
tractantes. 

Accedit declaratio doctrinae Innocentii III cap. Gau- 
demus, de Divortiis : « Nec ulti unquani licuit insimul plu- 
res uxores habere, nisi cuifuit divina revelatione concessum^ 
quae mos quandoque, interdum fas censetur : per quam sicut 
lacob a mendacio, Tsraelitae a furto et Sanson ab homicidiOf 
sic et Putriarchae et alii viri iusti, qui plures leguntur simul 
habuisse uxores ab adulterio excusantur * 

Dicitur autem in thesi: a) tum Patriarchas post dilu- 
vium.; quia solus Lamech ante diluvium legitur duas uxores 
simul habuisse, quod a SS. Patribus communi assensu tan- 
quam illicitum reprehenditur. Dicitur etiam b) tum gene- 
ratim ludaeos in lege mosaica; quia nuUibi legitur hanc 
facultatem fuisse ad hunc vel illum restrictam « Imoy in- 
quit merito CoUet, nec ad quosdam sine aliorum scandalo 
et suspicione potuisse restringi ». 

Rationem vero, cur Deus polygamiam permiserit, alii 
cum Bellarmino reponunt in paucitate hominum post di- 
luvium, in necessitate proinde propagandi genus huma- 
num; alii v^rius forte (cf. Billot) eam dicunt fuisse potis- 
simum multiplicationem prolis non quidem in genere 
humano absolute, sed in familia Abrahae, quae, corrupto 
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cultu Dei apud gentes caeteras, singulariter obligatur ad 
conservationem fidei et promissionum, nec non ad prae- 
parandum ortum Messiae totius mundi Salvatoris. 

Scholion 1, — Utrum soli populo ludaico talis dispensatio 
concessa fuerit — Non desunt qui hoc affirment (cf. Rosset); 
tamen probabilius dicendum videtur per concomitanttam ad 
Gentiles quoque eam extensam fuisse; ratio est quia quod 
ad leges naturae attinet, omnes homines aequales sunt ; nec 
decebat ut apud Gentiles esset magis striata iuris obliga- 
tio, quam apud ludaeos, eo magis quia difficilius erat Gen- 
tilibus quam Israelitis perfectam matrimonii unitatem 
servare. 

Hinc Esther Assuero coniungitur iam uxori habenti, 
nec propterea corripitur ; Abimelech, iam uxoratus, Saram 
ducens, non vituperatur, nisi quia haec uxor erat alterius, 

Scholion 2. — De modo quo dispensatio a lege unitatis 
uxoris concessa fuerit, — Communiter theologi tenent eam 
nonnisi per internam inspirationem S. Patriarchis factam 
fuisse; ad coeteros vero horum exemplo derivatam esse. 
Cf. S. Th. q. LXV, a. 2, ad 4; feellarm. de Matrimonio, etc. 

Prop. III. Christus revocavit matrimonium adprimitivant 
unitatem tam prò ChristianiSy quam prò Infidelihus, 

Prob, I pars, — Ad Christianos quod spectat thesis de 
fide est ; ait enim Trident. (Sess. 24, can. 2): « Siqùis dixerit 
licere Christianis plures simul habere uxoreSy et hoc nulla 
' lege divina esse prohibitum^ A, S, *, 

Prob, L — Ex Scriptura, — Christus respondens Fari- 
saeis tentantibus eum ait: « Non legistisj quia qui fecit ho- 
minem ab initio, masculum et foeminatn fecit eos et dixit: 
Propter hoc dimittet homo patreìn et matrem et adhaerebit 
uxori suaCy et erunt duo in carne una, Itaque iam non sunt 
duoj sed una caro, Quod ergo Deus couiunxity homo noìt 
separet » (Matth. XIX). 

His verbis Christus matrimonium manifeste ad primam 
eius institutionem revocavit. Sed in prima institutione pò- 
lygamia simultanea excludebatur. Ergo. 
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Iterum Christus idem declarat dicens eum ìnoechariy 
quif dimissa uxore, aliatn duxerit (S. Matth. ib., S, Lue. 
XVI, 18 etc); nam, si moechatur aliam ducens, dimissa 
.uxore, multo magis moechabitur altèram ducens, uxore 
retenta. 

Idipsum et clarius statuit Apostolus Paulus (Rom. VII, 
2) : « Quae sub viro est mulier, vivente viro alligata est Icgi^ 
si autem mortUus fuerit vir eius, soluta est a lege viri, Igi- 
tur vivente viroj vocabitur adultera si fuerit cum alio viro »/ 
porro, ex eodem Apostolo (1 Cor. VII, 2) paria sunt coniu- 
gum iura ; « Mulier sui corporis potestà tem non habetj sed 
vir : similiter autem et vir sui corporis phtestatem non habetj 
sed mulier »; ergo nec vir potest, vivente uxore, aliam 
ducere. 

2. Ex uìtanimi Patrum testimonio constantique Eccle- 
siae praxi. — S. Augustinus ait in EcQlesia praeceptum 
esse « ut nec sterilem coniugem fas sit relinqueré ut alia 
Joecunda ducatur, Quod si quisqtmm fecerit,,. lege Evangelii 
reus est adultera ». S. Ambrosius (De Abraham 1. e, e. 7) 
scribit : e Non licet libi, uxore vivente, uxorem ducere. Nam 
et aliam quaerere, cum habeas tuaniy crimen est adultera ». 

S. Innocentius I alt : « fide catholica suffragante con- 

ventum secundae mulieriSj priore superstite nec divorilo 
eiectay nullo pacto posse esse legitimum ». Item S. Nicolaus 
asserit : « Duas tempore uno habere uxoreSj nec ipsa origo 
humanae conditionis admittit, nec lex Christianorum ulta 
permittit ». 

Hinc Romani Pontiifices matrimonii unitatis strenui 
vindices semper extiterunt, etiam contra Principum lasci- 
viam. Sufficiat exemplum afferre saec. IX Nicolai I qui 
Lotharium regem, duarum simul uxorum.sponsum, palam 
reprehendit, Episcoposque, qui in Concilio Metensi tale 
facinus probaverant, e sedibus deiecit. 

3. Confirmatur ex ipso, natura coniugii Christiani, — 
Etenim matrimonium, ut docet Apostolus, signifìcat unio- 
nem Christi cum Ecclesia. Atqui Christus cum una tan- 

4 
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tum coniungitur sponsa; ergo, ut significatio sacramen- 
talis salva maneat, oportet quod et vir unam tantum eodem 
tempore habeat uxorem. 

Quae vero ab adversariis opponi solent ex quibusdam 
Patrum locis, aut ex factis historicis, nullam omnino seriam 
difficultatem inferunt; nam de textibus agitur vel apo- 
cryphis vel detortis*; aut de factis vel certitudine historica 
carentibus, vel nihil aliud innuentibus, quam quosdam 
fuisse Christianos etiam reges et imperatores, qui Christi 
legem contempserunt. 

Ptob. II pars. — Polygamiam simultaneam nunc ìllicii 
tam et irritam esse etiam inter infideleSj profecto constat 
a) ex verbis Christi ; illimitatum enim est illud 
(S. Matth. 1. e.) « Dico autem vobiSy quia quicumque dimise- 
rit iixorem suam.,, . etc. », vel (S. Lue. 16, 18) : « Omnis qui 
dimittit Uxorem, st4am et alter am, duciti moechatur »; 

h) quia eadem ratione naturae legi subduntur bapti- 
zati ac non baptizati; 

* e) quia solos fideles respiciebat concessa dispensatio, 
caeteros vero, ut iam diximus, non nisi per quandam con- 
comitantiam ; ergo etc. 



§ 2. — De poliandria ac polygamia successiva. 



Errores, — Secundas et ulteriores nuptias, ceu divino 
iure illicitas atque irritas, damnarunt Montanistae, quibus 
adhaesit etiam Tertullianus (De monogamia), Euridem er- 
rorem amplexi sunt postea Novatiani. 

Nonnulli Paires, praesertim Graeci, de secundis et 
praesertim tertiis ulterioribusque nuptiis nimis dure locuti 
sunt. 

Prop. Matrimonio qiialibet de causa soluto j secundae et ul- 
teriores nuptiae non solum ab Infidelibus, sed a Christianis 
quoque valide et licite ineuntur. 
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Thesis probatur. — l.Ex Scriptura. — Apostolus Paulus 
in ep. I ad Cor. VII, 8, ait : « Dico autem non nuptis et vi- 
duis : bonuìn est si sic permanserint sicut et ego, Quod si se 
non continent, nubant ; melius est enim nubere guani uri » ; in 
ep. ad Rom. VII, 7, ait: e Mulier si mortuus fuirit vir eius,' 
liberata est a lege viri, ut non sit adultera sifuerit cum alio 
viro »; imo in ep. ad Timoth. V, 14, propter periculum 
incontinentiae vult viduas « iuniores nubereyfilios^procreare, 
matres familias esse, nullatn occasioneìn dare adversario 
maledicti gratià ». Ex quibus manifeste eruitur: a) melius 
quidem esse, in statu virginitatis vel viduitatis permanere, 
tamen b) licere virginibus et viduis nuptias contrahere, 
imo e) quandoque hoc opportunius esse ad refraenandam 
concupiscentiam. 

2. Ex traditione, — S. Ambrosius (in lib. de Viduis): 
< Non prohibemus secundas nuptias, sed non probamus saepe 
repetitas : neque enim quidquid licet, hoc ipso decet ». S. Hie- 
ronimus licet durius locutus sit de secundis nuptiis^in ep. 
ad Apamachium, scribit: « Ego etiam nunc libera voce pro- 
clamo, non damnari in Ecclesia digamiam, imo nec triga- 
miam ; et ita licere quinto et sexto, et ultra, quo modo et se- 
cundo marito nubere ; sed quo modo non damnantur ist le 
nuptiae, ita nec praedicantur. Solatia miseriae sunt, non 
laudes continentiae ». Hermas, aetate ipsa Apostolica, scrip- 
sit : « Die si vir vel mulier alicuius decesserit et nupserit 
aliquis illorum, numquid peccai? Qui nubit non peccai ». 
Ita Ss. Chrysost, CJemens Alexand., Basii. Augustinus et 
alìì. 

Doctrina autenr Ecclesiae ita enunciatur a Concilio 
Fiorentino in Decreto prò lacobitis : « Declaramus, noH 
solum secundas, sed etiam tertias et quartas, atque ulteriores 
(nuptias), si aliquod impedimentum non obstat, licite contrahi 
posse : commendatiores tamen dicimus, siulteriusa coniugiis 
abstinentésy in castitate permanserint ; quia sicut viduitati vir- 
ginitatenij ita nuptiis cqstam viduitatem laude ac merito 
praeferendam esse censemus ». 
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3. Ex ratione, — Et sane secundae et ulteriores nup- 
tiae nulla lege prohibentur; ergo.... 

a) Non l^ge naturae^ nam in iteratis nuptiis nihil 
OGcnrrit, uti patet, quod essentiae ac fìnibus matrimonii 
repugnet; • 

b) Non lege divina: sive. Mosaicay quae contra ali- 
quando eas praecipiebat, ut in casu defuncti fratris sine 
liberis; sive Evangelica, quae potius illas expresse per- 
mittit, ut supra dictum est; quod si priori matrimonio ac- 
cesserit quoque ratio Sacramenti (ut inter Christianos), 
inde nihil adversi erui potest, quia significatio (et quidem 
perfecta) coniunctionis Christi cum Ecclesia semper habe- 
tur, si matrimonium in se consideratur et non respectu 
habito ad matrimonium praecedens. 

e) Non lege ecciesiasiica saltem generali et adhuc vi- 
gente, cum Ecclesia secundas, tertias et quartas, etc. nup- 
tias per suos ministros quotidie celebret. \ 

Scholion, — Nuptiae iteratae aliquando dicuntur Sa- 
cramento carere, attamen hoc verum est non quasi reapse 
Sacramentum non sint, sed quatenus deficiunt aliquo modo 
a ratione repraesentandi unionem Christi cum Ecclesia. 
Insuper secundae ac praesertim ulteriores nuptiae aliquam 
redolent libidinem ac incontinentiam ; et inde apparet ra- 
tio ob quam videantur a quibusdam Patribus, exagerate 
quidem, eaedem vetari. 

Quare iteratae nuptiae minus probatae fuerunt in Ec- 
clesia. A pud Latinos, bigami non admittuntur ad sacros 
ordines, nec iisdem (ex Ritual. Rom.) datur solemnis bene- 
dictio, quae conferri solet intra Missam. Apud Graecos, se- 
cundae nuptiae sunt licitae, sed iam a saeculo X, iuxta 
disciplinam ab Ioanne X confìrmatam, trigamia plerumque, 
tetragamia semper invalida censetur. 
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Art. 2. 

De indissolubilitaie Matrimonii. 

Matrimonium induciti a) vinculum, seu nexum quo 
coniuges inter se coniunguntur; et inde b) tus ad usum, 
seu debitum coniugale, et ius ad individuam vitae societatem 
ac mutua officia. Quare duplex distinguitur separatio seu 
^divortium (a diverto, discedo), scilicet: \. perfectunty quod 
ìpsam importat solutionem vinculi maritalis, ita ut coniu- 
gibus liceat ad alia vota transire ; 2. imperfecium seu se- 
miplenum, quo coniuges, nexu coniugali manente, liberan- 
tur sive ad tempus sive etiam*^ perpetuo ab obligatione 
reddendi debitum et simul cohabitandi ; vocaturque divor- 
tium quoad thorum et habitationem. Hoc divortii genus qui- 
busdam in casibus licere, omnes admittunt. Non ita de 
ilio, de quo tantum sermo est in praesenti. 

Quo praemisso, duplex nostrae mentì obiicitur quae- 
stio expendenda; nempe 

a) an et quo iure matrimoniale vinculum sit indis- 
solubile, 

b) an et quatenus detur exceptio aut dispensatio le- 
gitima. 

De quibus singillatim agendum est. 

§ 1 — Aa et quo iure Tinoulum matrimonii 
sit indissolubile. 

Errores, — Philosophi inter Etnicos sapientissimi ut 
Plato (de Legibus, dialogo II), Cato (ut refert. S. August., de 
bono coniug.), Tullius (ut refert S. Hieronimus 1. I contra 
lov.) matrimonium^natura sua uti solubile habuerunt et 
ideo repudia licita pùtaverunt. Idem affirmant non pauci 
philosophi moderni et generatim fautores communismi et 
socialismi. Imo quidam iuristae et viri politici contendunt 
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non solnm matrimonii vinculum ex se solvi posse, sed 
debere in pluribus casibus, ne iniustum et importabile 
iugum evadat. 

Setttentiae teologoruìn, — Non defuerunt Doctores (ut 
Hostiensis, Caietanus et alii apud Sanchez et Rosset) di- 
centes matrimonium (ratum) non consummatum esse pe- 
nitus indissolubile ex solo iure Pontificio. Plures (ut Duran- 
dus, Sanchez, Layman, Pirhing, Sporer, De Angelis, etc.)r 
docuerunt matrimonium suam indissolubilitatem proprie 
repetere ex iure divino positivoy quamvis aliquo modo 
eadem radicetur in iure naturae. At communis ac certa 
sententia docet matrimonii vinculum esse etiam ex iure 
(secundario) naturae omnijjo indissolubile. 

Prop. Vinculum matrimonii est iure positivo divino et 
naturali ita indissolubile y ut nulla auctoritate humana solvi 
queat, 

Praenotiones, — 1. Nullo modo quaestionem instituimus^ 
num matrimonium aliquam stabilitatem exigat, eamque 
sat diuturnam, nam id apertissime panditur in ipsa matri^ 
monii notione ; sed investigamus, num matrimoniale vin- 
culum talem natura sua ve! etiam ex voluntate positiva 
Dei postulet perennitatem, ut neque ex causa intrinseca^ 
i. e. ex consensu coniugum, neque ex causa extrinseca seu 
auctoritate mere humana solvi possit. 

2. a) Nomine matrimonii in propositione proprie non 
intelligimus matrimonium quatenus est etiam consumma- 
tum, vel ratum, sed quatenus est mere legitimum, * 

b) Dicimus iure naturae^ attamen secundarioy ita ut 
et dispensatio divina admitti possit, quemadmodum et de 
polygynia dictum est. 

Thesis duplici constat parte, respicit scilicet indisso- 
lubilitatem tum a) ex iure divino positivo, tum b) ex iure 
naturali. 

Prob, I pars theseos, — 1. Argùmento Scripturae. — 
a) Ex historia institutionis, — Nam formata Eva, eademque 
ad Adam adducta, hic miratus, quasi in raptu sibi costam 
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auferri et ex ea Evam formari vidisset, exclamavit dicens: 
« Hoc nunc os ex ossibus tneiSj caro de carne mea — Qua- 
tnobretn derelinquet homo patrem et tnatrem suant et adhae- 
rebit uxori suacy et erunt duo in carne una ». Porro his 
verbis manifeste ostenditur legem indissolubilitatis in ipsa 
primaeva matrimonii institutione non solum implicite, sed 
^tiani explicite Deum indidisse, nam Adam afflatu Spiritus 
Sancti dicens : « Hoc nunc os ex ossibus meis etc. » signifi- 
cavit mulierem esse veluti ipsius partem integralem et 
quasi alterum seipsum ; addens : « et adhaerebit uxori suae » 
illud pressius exposuit, nam verbuin « adhaerere », praeser- 
tim si attendas ad vim vocis graecae et hebraicae, signi- 
ficat non quoquo modo coniungi, sed potius conglutinari, 
ut traducit Tertullianus, et quidam tam arcte, ut qui co- 
niuncti sunt, disiungi ab invicem iam non valeant; ulti- 
mis tandem verbis : « .... et erunt duo in carne una », adhuc 
magis aperte nomine Dei legem sive monogamiae sive 
indissolubilitatis et quidem prò toto genere humano decla- 
rat ac promulgat. 

b) Idque declaratum aperteque confirmatum ex Evan- 
gelio perspicimus divina lesu Christi auctoritate. Etenim 
Christus interrogatus (S. Matth. XIX) a Pharisaeis, an liceret 
dimittere uxorem quacumque ex causa, aperte negavit 
referens verba Adae tamquam a Deo prolata et addens: 
« Itàque non sunt duo, sed una caro. Quod ergo Deus co- 
munxit homo non separet ». Obiicientibus autem ludaeis 
libellum repudii a Moyse permissum, Christus, relata causa 
illius permissionis, subiunxit : e Ab initio non fuit sic », 
et dein magis expresse volens suam statuere legem revo- 
cationis libelli repudii et confirmare primaevam perfectio- 
nena matrimonii, dixit : « Dico autem. vobis, quia quicumque 
dtmiserit uxorem suam etc. ». 

Neque dicas verba sive Adae sive Christi restringi ad 
matrimonium consummatum, nam eadem non patiuntur 
exceptionem ; dicitur enim : « quicumque (Marc. XII, 12) 
diìfiiserit. .. Omnis (Lue. XVI, 18) qui dimittit uxorem suam 
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et alter am ducity tnoechatur etc. ». Imo verba : « Q^od Deus 
coniunxit (coniugavìt), homo non separet » videntur apprime 
aptari matrimonio simpliciter contracto ; nam Deus ope- 
ratur vinculum matrimoniale, seu vinculum ex contractu 
dimanans, quo coniunguntur corda atque ambo coniuges 
efficiuntur unum completum generationis principium; non 
autem operatur vinculum copulae carnalis. 

2. Atictontate Patrian verta Scripturae interpretaniium, 
— S. Io. Chrysost. asserit duplici de causa Christum pro- 
basse non licere viro dimittere uxorem : « ostendens hoc et 
cantra iiaturafu et cantra legem esse ; contra naturam quia 
una caro dissecatur; contra legem quia cum Deus; coniun- 
xerit et iusserit non separare j vos id facere tentatis ». 

S. August. de adult. coniugiis, I 10 « .... omnis qui hoc 
fecerity ut uxore sua dintissa, alte rum ducati moechatur ; 
sine duhitatione ibi siint ambo, et qui praeter causam forni- 
cationis et qui propter causam fornicationis dimittit uxorem . 
Hoc est enim: Quicumque dimiserit ; hoc est: Omnis qui 
dimittit», S. Hieron. « .... ubicumque est igitur fornicatio et 
fornicationis suspicio, libere uxor dimittitur. Et quia poterai 
accidere ut aliquis calumniam faceret innocenti et oh secun- 
dam copulam niiptiariim veteri crimen impingeretj sic prio- 
re m dimittere iubetur uxorem, ut secundam prima vivente 
non haheat ». Euth : « sive non repudiatam ab alio, sive re- 
pudiatam duxerit, adulterium committit ». Ita plures alii, 
quorum tamen testimonia in re tam manifesta referre 
supervacaneum est. 

3. Doctrina Concil. et RR, Pontificum, — a) Concilium 
Tridentinum sess. 24 de Sacramento Matrimonii « Matri- 
laonii perpetuum indissolubilemque nexum primus human! 

generis parens divini Spiritus instinctu pronunciavit 

Christus Dominus.,.. eiusdem nexus firmitatem, ab Adamo 
tanto pronuntiatam, his verbis confirmavit: Quod ergo 
Deus coniunxit j homo non separet ». 

b) Benedictus XIV sive in Constit. Matrimonii, sive 
in Constit. Dei miseratione expresse docet matrimonium 
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tum lege naturae tum iuire fl?/z;/W indissolubile esse. Plus 

VI in ep. ad Episc. Agr. scribit : « manifeste patet Ma- 

trimonium vel in ipso statu natarae sic divinitus institutum 
essBj ut secum afferat perpetuuìn indissolubilemque nexum, 
qui proinde nulla civili lege solvi potest ». Pius VII in 
Litteris « Etsi Fraternit.ìU » 8 Oct. 1803, ad Archiep. Ma- 
gontinum scribit : < lUud certe.... exploratum est coniugale 
foedus a prima sua institutione antequam ad Sacramenti 
dignitatem elevaretur, divino iure indissolubile prorsus 

perpètuumque extitisse ». Tandem Leo XÌII in Encycl. 

« Arcanum » ait : « Deinde matrimonium revocavit (lesus 
Christus) ad primaevae originis nobilitatem, cum Hebraeo- 
rum uxores improbando, quod et multitudine uxorum et 
repudii facultate abuterentur ; tum maxime praecipiendo, 
ne quis dissolvere auderet quod perpetuo coniunctionis vinculo 
Deus ipse construxisset ». 

Scholion, — Utrum matrimonium sit iure divino indisso- 
lubile etiam in casu adultera. — Difficultatem faciunt verba 
Domini ab Evangelista Matthaeo (XIX, 9 vel v. 32) relata : 
< Dico autem vobiSj quia quicumque dimiserit uxorem, nisi 
oh fornicationemy et aliam duxerity moechatur, et qui dimis- 
sani duxerity moechatur », quia, inde Protestantes et Graeci, 
imo quodammodo et quidam catholici, ut Caietanus, Ca- 
tharinus, etc. (qui tamen ante decreta Tridentini de matri- 
monio obierunt) coUigunt Christum ob causam fornicationis 
seu adulterii facultatem dedisse tum dimittendi uxorem 
delinquentem, tum, illa dimissa, aliam ducendi. Verum ex 
sententia Patrum et unanimi tlieologorum ac Scripturae 
interpretum catholicorum consensu, cui accedit doctrina 
ac praxis Ecclesiae, omnino denegandum est Christum ex- 
ceptionem admisisse solubilitatis vinculi matrimonii in 
casu adulterii. 

Re quidem vera, explicationibus, quae minus proba- 
biles videntur, omissis, animadvertimus non idem unde- 
quaque esse obiectum de quo loquitur Dominus in prima 
ac in secunda propositione ; scilicet in priore agit de ille- 
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gitimitate divortii imperfecti, nisi ob fornicationem ; in 
posteriore propositione tradit absolutam (etiam in casu 
proinde fornicationis) indissolubilitatem matrimonialis vin- . 
culi. 

Quam interpretationem textus Matthaei exigunt loca 
parallela ; firmant sive ipse contextus cit. propositionum, 
sive inconvenientia quae ex adversariorum sententia se- 
querentur. Et sane 

a) principium est inconcussum, loca obscura per alia 
clariora esse intelligenda. Atqui in locis paralJelis S. Marci 
cap. X, V. 10; S. Lucaè XVI, 18 et S. Pauli Apostoli in ep. 
ad Corinthios cap. XII, v. 10-11, sine uUa restrinctione as- 
seritur perfecta matrimonii indissolubilitas ; ergo. 

b) Nec repugnat imo eamdem-firmat ipse cit. loci 
contextus ; nam duo distincta obiecta saltem implicite re- 
spiciebat Farisaeorum interrogatio ; Christus autem, dum 
paulo ante dixerat: « Q^od Deus coniunxit honio non sepa- 
ret » et licentiam dandi repudii revocaverat, satis osten- 

'dit ex intentione sua matrimonium in nullo- casu solvi 
posse. 

e) Accedunt plura incommoda alias emergentia, ex, 
gr. libello repudii in V. L. uxor dimittebatur absque nota 
infamiae, in N. L. non posset diraitti, quin convicta sit 
de adulterio, et ita infamia plecteretur; ex lege Mosaica 
mulier adulteri! convicta debebat lapidari, ex lege Evan- 
gelii autem foret via prò uxore mariti pertaesa ad ulteriora 
vota legitime transeundi; etc. Hinc S. Augustinus 1. I, de 
adulterinis coniugiis, cap. 4 ^ Nullius viri postertoris mulier 
uxor esse incipity nisi prioris desiverit, esse autem desivit 
uxor prioris si moriatur vir eius, non si fornicetur. Licite 
itaque dimittiiur uxor oh causam fornicationiSj sed nec carebit 
ilio vinculo, etiamsi numquam reconcilietur viro ; carebit au- 
tem si mottuus fuerit vir eius ». 

Prob. II pars theseos. — Veritas propositionis illlustra- 
tur ac vindicatur sive doctrina ac praxi Ecclesiae, sive 
recto rationis dictamine. 
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1. a) iJoctnna Ecclesiae, — Benedictus XIV in Constiti 
Dei miseratione 3 Nov. a. 1741 ss. 1 : « Matrimonii foedus à 
Deo instiùutumj quod, et quatenus naturae officiunij prò 
educandae prolis studio^ àliisque Matnmonii bonis servandts, 
perpetui^m et indissolubile esse convenii,.,,. ». Idem aperte 
docet in Consti tutione Matrimonii. Pius VI brevi ad Ep. 
Motulensem 16 Sept. a. 1788 : « Dogma fidei est, ut Matri- 
moniutn quod ante adventum Christi nihil aliud erat, nisi 
indissolubilis quidam contractus, illud post Christi adventum 
evaserii unum ex septem legis evaìtgelicae sacramentiSy etc. », 
Pius IX in Sillaba sub n. 67 sequentem damnavit proposi- 
tionem : « Iure naturae matrimonii vinculum non est indis- 
solubile, et in casibus variis divortium proprie dicium auc- 
toritate civili sanciri potest ». Ergo nuUus unquam humanus 
legislator vel -index matrimonii vinculum solvere valet, 
etiam abstractione facta a quacumque ratione Sacramenti» 
Eamdem doctrinam Pius IX tradidit in allocutione « Acer- 
bissimum » nec non opera Nep. Nuytz proscribendo. Ci. 
etiam Encycl. « Arcanum » Leonis XIII. 

Eandem doctrinam docet etiam Cathechismus Romanus 
2 p., cap. 8, n. Il dicens: < ....prolis educandae studio, et aliis 
Matrimonii bonis repugnat, ut eius vinculum dissolubile sii ». 
b) Praxi RR. Congregationum et RR. PP,, qui etiam 
prò matrimoniis in infidelitate contractis, semper tenue- 
runt esse contra substantiam ac essentiam matrimonii, i. e. 
contra ius naturae, conditionem, qua contrahitur cum fa- 
cultate rescindendi, vel prò definito tempore, et non usque 
acl mortem. 

2. Ratione. — Id prohibetur iure secundario naturae 
quod vel facit difficilem aut minus congruam perventio- 
nem ad finem primarium, vel impedit quocumque modo 
fìnem secundarium. Atqui talem se praebet solubilità» 
vinculi matrimonii sive e causa intrinseca sive e causa 
extrinseca proveniat. Ergo.... 

Maior constat ex iis quae ex S. Thoma praemonuimus 
sub initium quaestionis de unitate matrimonii. 
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Prob, fuinorern. — 1.^ ConVeniens educatio prolis est 
finis primarius matrimonii. Porro ad hoc necesse est pater 
sit certus, et coniuncta habeatur actio utriusque coniugis, 
nam commune et individuum est munus prolem educandi. 
Iterum de lege naturae est quod parentes filiis thesauri- 
zent et fìlii parentum haeredes sint. Atqui haec omnia 
difficile componi possunt cum facultate divortium admit- 
tendi; ergo ex legis naturae dictamine oportet quod ma- 
ritalis societas perpetuo permaneat indivisa (cf. S. Th. 
contr. Gent. e. 123; 4 Dist. 33, q. 2 a. 1). 

Nec difficultas evanescit divortiuip admittendo tantum 
gravissimis de causis, puta sterilitatis, et recursu ad auc- 
toritatem publicam, nam 

a) « rectitudo naturali s in humauis actibus non est se- 
cundum e a quae per accidens in uno individuo contingunty sed 
secundum ea quae totain speciem consequuntur » (S. Th. e. 
Gent. 1. e). 

h) matrimonium, utpote fundamentum familiae, prae- 
existit societati civili, ab ipsa natura ergo eas omnes re- 
petere debet proprietates, quae ei ad fines suos adsequen- 
dos sunt necessariae; 

e) caeterum in omni casu ageretur de re, quae inter 
homìnes et ab hominibus definiri deberet et quis ignorat 
cupiditatem eorum ac incostantiam parvas non esse? quos 
latet gravissimas saepe molestias cum matrimonio connecti ? 
Et cum res ita sit, quomodo frequens non fieret solutionis 
periculum et quidem absque sufficienti et efficaci naturali 
remedio, ita ut ipsi institutori naturae vitio verti deberet? 

2.^ a) Finis secundarius matrimonii est mutuumE adiu- 
torium in domesticae vitae consortio ; seu per matrimo- 
nium vir et mulier conglutinantur non solum corpore, 
sed animo, non solum ob actum generationis, sed ad 
totius domesticae conversationis consortium, unde uxor 
fit propinquior viro, quam huius pater et mater et vice- 
versa, ita quod videantur una eademque persona. Sed tota 
haec societas fundatur in mutuo foedere amicitiae et qui- 
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dem arctissimae, quae nullo modo subsistere potest cum 
divortii facultate; nam amor quanto intensior et firmior 
est, tanto et diuturnior esse vult. Et sane quis tam arcte 
adhaerere vellet coniugi, qui post aliquos menses disce- 
deret ? Quis opes suas, vires suas, totum seipsum alteri 
tradere vellet, qui post aliquod tempus, forte post paucos 
dies alii totaliter se donaret ? 

Adde inaequalitatem conditionis coniugum, quam di- 
vortium inducit, cum in eius hypothesi longe inferior evadat 
sprs mulieris, quae vel difficilius solutionem vinculi petere 
posset, vel, ipsa occurrente, utpote primo iuventutis flore 
et praerogativa virginitatis orbata, vix aut ne vix quidem 
inv-eniret, cui iterum nuberet. (Cf. S. Th. e. Gent. 1. e). 

b) Matrimonium ex voluntate auctoris naturae ordi- 
natur (cf. S. Th.) etiam ad bonos ntores, quos recta ratio 
disponit vel quantum ad hominem secundum se, vel se- 
cundum quod homo est pars domesticae familiae aut 
civilis societatis. Atqui sub* triplici hoc respectu matri- 
monium postulat perennitatem. Ergo Et sane sic fi- 

delior amor unius ad alterum erit, dum cognoscunt se 
indivisibiliter coniunctos. — Erit -etiam utriusque soUici- 
tior cura in rebus domesticis dum se perpetuo comman- 
suros in earundem rerum possessione aestimant. — Sub- 
trahuntur etiam ex hoc discordiarum origines, quas opor- 
teret accidere, si vir uxorem dimitteret, inter eum et 
propinquos uxoris: et fit firmior inter affines dilectio. — 
Tolluntur etiam adulteriorum occasiones, quae darentur 
si vir uxorem dimittere posset, aut uxor posset dimittere 
virum; per hoc enim daretur via facilior sollicitandi 
matrimonia aliena. — Quae omnia tristissima experientia 
comprobata cernimus, seu historia manifeste constat sibi 
mutuo respondere divortium et licentiam ac publicam 
morum corruptelam. Cf. Encycl. « Arcanum » Leonis XIII, 
in qua exitialia divortii consectaria compendiantur. 

Ut autem facilius difficultates quae ab auctoribus di- 
vortii fieri solent, solvantur, ex dictis adverte: 
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a) de institutione naturali, ut iam monuimus, quae 
ad bonum commune ordinatur, non iudicandum est se- 
cundum ea, quae per accidens in aliquo casu particulari 
eveniunt, sed secundum ea, quae per se et communiter 
conti ngunt. « Quamvis matrimonii inseparabilitas impediat 
bonum prolis in aliquo hominej tamen est conveniens ad 
bonum prolis ^impliciter » (S. Th. SuppL q. 67, a. 1 ad 4). 

Caeterum bonum commune, quod exigit vinculi ma- 
trimonialis perennitatem, praevalere debet bono privato, 
cui saepe saepius consuli potest per divortium imper- 
fectum. 

b) Etsi roatrimonium a libera contrahentium volun- 
tate pendeat in fieri, non tamen in esse, quia si suseipitur 
haec obligatio, necessario suseipitur conformiter ad natu- 
ram si^^m, prout scilicet ab ipsa lege, quae commune bo- 
num intendit, firmitatem habet et omnes conditiones suae 

, permanentiae. li soli igitur contractus qui ad privatum 
paciscientium bonum ordina»tur, mutuo consensu rescin- 
dibiles sunt, quatenus unicuique liberum est renuntiare 
iuri suo, ac per hoc liberare fidem sibi a comparte 
datam. 

e) Lex humana sive civilis sive canonica determinare 
non valet nisi ea quae ius divinum vel naturale vel posi- 
tivum indeterminata relinquit, si vero aliquid determina- 
tum sit a iure divino, profecto illud immutare nequaquam 
potest lex humana. 

Scholion. — Quae diximus, demonstrant perennitatem 
vinculi omnino exigi a iure secundario naturae ; numquid 
repugnat matrimonii dissolubilitas et iuri primario? Gè- 
neratim minime ; et sane 

a) quis inficiabitur finem primarium matrimonii (i. e. 
^enerationem et educationem prolis) in quibusdam adiun- 
ctis, obtineri posse absque omnimoda indissolubilitate ? 
Suscipi possunt fìlli et educari usquedum pertingerint ad 
aetatem adultam, et quid dein absolutam demonstrat ne- 
cessitatem quod coniuges ad hunc finem remaneant co- 
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niuncti, praesertim si iam, ob senectutem impares sint ad 
procreandum ? 

b) Ex facto dispensationis a Deo concessae a matri- 
monio etiam consummato in V. L. per libellum repudii. 
Cf. quae infra dicuntur de legitimis exceptionibus a lega 
indissojubilitatis. 

. Diximus generatinij nam nemini dubium esse potest, 
quin matrimonii dissolubilitas primario iuri naturae ad- 
versetur, si ab arbitrio comugum exclusive ipsa penderet. 

Corollarium. — Si coniugale vincujum suapte natura 
et iure divino indissolubilitatem postulat, maxima huius 
necessitas elucet si 1. ratio Sacramenti, 2. consummatio in 
matrimonio spectetun Et sane 

1. Si Sacramentum consideras, firmitatem adipiscitur 
matrimoniale vinculum prò quanto exemplaris unio, cuius 
ipsum inter fideles refert imaginem, est unius ad unam 
perpetuo habendam, Quare divortium (S. Th. q. 67 a. 1 ad 2) 
magis directe repugnàl significationi Sacramenti, .quam 
prolis bono, cui ex conseguenti repugnat ; itemque insepa- 
rabilitas matrimonii magis in bono Sacramenti intelligitur, 
quam in bono prolis ; quam vis in utroque intelligi possit. 

2. Si vero consuynm,ationem attendis, a) quoad matri- 
monium prout in officium naturae, res manifesta est. Et 
revera si matrimonialis vinculi firmitas maxime desumi tur, 
Hti est, e necessitate prolis procreandae ac perducendae 
sive moraliter sive phisice ad perfectum statum, maior vel 
minor inde eadem erit prout plus vel minus ad illud con- 
duxerit Atqui quamvis coniuges per simplicem matrimo- 
nialem contractum efficiantur una caro quatenus unum ac 
integrum principium constituunt suscipiendae prolis, atta- 
menhocnon est nisicausaliteret fundamentaliter, non vero 
formaliter et perfecte, uti est per matrimonii consumma- 
tionem; i. e. coniuges per màtrimonium legitimum solum 
remote et in actu primo ordinantur ad bonum prolis, dum 
e contra post consummationem etiam proxime et veluti 
in actu secundo. Quodsi consummationem consideras, b) re- 
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late ad matrimonium ut Sacratnentumj absurdum videri 
posset quod ad Sacramentum qua tale, aliquid conferat 
matrimonii consummatio. Verum, re attente perpensa, dif- 
ficultas evanescit; nam equidem copula, sicut non facit 
vinculum in esse naturali, ita nec vinculum efficit in esse 
signi sacri ; attamen efficere potest et reapse efficit, ut si- 
gnificatio huius sacri signi incipiat se extendere ad aliquid, 
ad quod sese non extendebat prius, nisi tantum potentia- 
liter et in actu primo; seu vinculum matrimonii rati nondum 
repraesentat in actu secundo, sicut matrimonium ratum et 
consummatum, unionem Christi cum Ecclesia per carnem 
assumptam. Quare, quamvis matrimonium ratum et matri- 
monium etiam consummatum conveniant quoad retn signifi- 
catam (i. e. unionem Christi cum Ecclesia per carnis quoque 
assumptionem), discrepant tamen quoad modum eandem 
repraesentandi, dum illud minus perfecte, istud perfecte 
eandem significet. (Cf. Billot p. 382 ; Palmieri p. 202 et 222). 

§ 2. — An et quatenus detur éxceptio 
aut dispensatìo legitìma. 

NuUum dubium quod Deus possit dispensationem a 
vinculo matrimonii concedere, sive spectetur ratio iuris 
(secundarii) naturae (cf. Th. de unitate matrimonii), sive eo 
magis ratio consideretur iuris divini positivi. Quaestio igi- 
tur restringitur ad factunij an Deus et qua rationé hanc fa- 
cultatem fecerit; quae ideo per se respicere posset sive 
matrimonium inter infideles, sive inter fideles contractum ; 
sive matrimoniun) mere legitimum aut ratum, sive etiam 
consummatum. Verum si Scripturam et traditionem, quae 
sola huius divinae concessiònis vestigia nobis afferre pos- 
sunt, inspicimus, nullo repugnante, quaestio moveri potest 
solum de solutione vinculi matrimonii sive 1.® apud lu- 
daeos in V. L. ; sive 2.° in N. L. apud Christianos, aut causa 
conversionis ad Religionem Christianam. 

De his ergo separatim dicemus. 
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QUAESTIO I. 
An in V. L, apud ludaeos solveretur vinculum coniugale 
per libellum repudii? 

Libellus repudii erat scriptio publica, qua maritus vi 
legis Mosaicae (Deut. XXIV, 1. 4) dimittebat uxorem, quae 
non invenerat gratiam ante oculos eius propter aliquam 
foeditatem. Porro omnes theologi et exegetae òoncedunt 
hanc constitutionem mosaicam non fuisse praeceptivam^ 
uti contenderunt Lutherani, sed tantum permissivaìn qua- 
tenus non prohibebat divortium facere, praeceptivani qua- 
tenus statuebat non posse divortium fieri, nisi maritus 
uxori scriberet et traderet libellum repudii. Sed ulterius 
inquiritur, utrum per libellum repudii revera solveretur 
vinculum matrimonii, ita ut dimittenti et dimissae liceret 
ad alias transire nuptias, an potius Moysis concessio nihil 
aliud esset quam mera tolerantiae lex et immunitas a 
poena, non a peccato. Hanc propugnant sententiam S. Hie- 
ronimus, S. Bonav. Sotus, Estius etc. ; illaìn defendunt 
Bellarminus, Sanchez, A. Lapide, Billuart etc, quae tam- 
quam probabilior est praeferenda. Sit igitur : 

Prop. Apud ludaeos libellus repudii, ex divina dispen- 
satione, vinculum ìnatrimonii vere solvebat. 

Prob, L — Ex verbis legis. — Nam 1.° Qui dimissam d'u- 
cit, vocatur pure et simpliciter illius maritus, ac potest et 
ipse dare libellum repudii, quod exclusive spectat vero 
marito ; 

2.® Mulier, si alii nupserit, post eius mortem vetatur 
ad priorem virum redire, quod inintelligibile est si adhuc 
sit coniux. 

Prob, 2. — Ex interpretatione Prophetarum et Rabbino- 
rum. — Nam 1.® Prophetae, dum longe minora crimina 
ludaeis exprobrant, numquam, ut videtur, ipsis exprobra- 
runt adulteria, quae per illas ulteriores nuptias in senten- 
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tia adversariorum admisissent; idque confirmatur ex eo 
quod si quaedam in lege tolerantur, ut minus mala, alibi 
redarguuntur, ut patet de usuris, quae ludaeis permittun- 
tur erga alienigenas, et quae reprehenduntur (Ezech. 18 
et Is. 14) ; 

2.® Rabbinorum utraque schola, Schammaì* scilicet et 
Hillel, quamvis dissentiat circa repudii causas, consentit 
tamen circa solutionem vinculi. 



QUAESTIO IL 
An detur dispensatio a lege indissolubilitatis in N, 71 

Triplici de causa vinculi matrimonialis solutio contin- 
git: a) privilegio fidei; b) professione religiosa; e) inter- 
cedente auctoritate R. Pontificis. De singulis distincte 
agemus. — Ad perspicuitatem quaestionum in mentem 
redigamus distinctionem matrimonii in legitimumj ratum 
et consummatum, 

I. 
De Privilegio Fidei. 

NoHo, — 1. Privilegium fidei in eo consistit, quod ma- 
trimonium in infidelitate legitime contractum, etiam con- 
summatum, dissolvi possit, si, alterutro coniuge ad fidetn 
converso, compars vel simpliciter cohabitationem recuset ; 
vel cohabitare assentiat nonnisi cum Creatoris iniuria, 
V. g. concubinas retinendo. 

2. Coniux autem ad fidem conversus iam non intel- 
ligitur a vinculo solutus, quia baptisma suscepit, et alter 
coniux renuit reapse cohabitare etc. ; sed tunc solum cum 
ipse ulteriores nuptias recte init. Hinc ad solutionem vin- 
culi coniugalis nec sufficit quod conversus maneat coelebs, 
nec satis est quod infidelis iterum nubat; ex adverso ex 
se non obstant validae solution! vinculi nec pfoles ex viro 
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ìnfìdeli suscepta ('cuius tamen educatio catbolica meliori 
modo possibili seni per curanda venit), nec diuturna co- 
niugum pacifica cohabitatio. 

3. Tale privilegium ab ipso Christo Domino in favo- 
rem fidei concessum iuit et ab Apostolo Paulo promulga- 
tum (Corinth. VII, 12-15). Non desunt quidem auctores, qui 
negant privilegium Paulinum niti iure divino, sive imme- 
diata concessione Xsti Domini et putant illud fundari iure 
mere apostolico ab ipso S. Paulo vi suae potestatis aposto- 
licae constituto et approbante S. Petro ad universam 
Ecclesiam extenso ; tamen, licet patroni huius doctrinae 
originem privilegii Paulini certo repetant non ex iure 
7?tere humano, sed ex speciali concessione Xsti Apostolis 
facta, non videtur recedendum a communiore DD. sen- 
tentia, attenta praesertim Instructione S. C. Inq. 11 lulii 
a. 1865 ad Vie. Apost. Natal , qua expresse docetur origo 
divina privilegii Paulini « a Xto Domino concessi et per 
Apostolum Paulum promulgati ». 

De hac ventate vix unquam dubitatum fuit usque ad 
medium saeculum XVIII. Eo tamen tempore solemne 
editum fuit decretum, quo Supremus Senatus Parisien- 
sis sententiam confirmabat latam a Fitz-Iames episcopo 
Suessonensi, valde lansenistis addicto, in causa ludaei 
Borach Levi Argentinensis, recens ad fidem conversi 
qua eidem vetitum fuerat aliud inire coniugale foedus, 
quamvis uxor inde obstinate cohabitare renueret. Hoc 
autem ex tempore plures pullularunt libelli, quibus com- 
munis doctrina impetitur. Hoc fuit praesertim lansenista- 
rum commentum, cui favent Theologia Rothomagensis, et 
ipse Card. De La Luzerne et alii, quos citai Carrière p. 2, 
sect. 3, cap. I, a. 2, ss. 2, n. 256. Contra quem errorem in- 
dubitanter statuitur 

Prop. Vinculum matrimonii etiam consummati infidelium 
iure divino solvi potesty si, alterutro coniuge ad fidem con- 
verso, renuat alter cum eo sinipliciter cohabitare, vel nonnisi 
cutn contumelia Creatoris. 
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Demonstratio, — 1. Scriptura. — Apostolus Paulus, in 
Ep. 1 ad Córinth. VII, 12-15, postquam locutus fuerat de 
generali lege indissolubilitatis matrimonii, haec addit: 
« Nam caeteris ego dico, non Dominus. Si quis frater uxo- 
rent habet infidelemj et haec consentii hahitare cum iliOj non 
dimittat eam.,,. Quod si infide lisdiscedity discedat; non enint 
servitati subiectus est frater aut sor or in huiusmodù,.. • Di- 
sputant interpretes, num Apostolus verbis « caeteris ego 
dicoy non Dominus > de non coniugatis loqui voluerit 
(quasi dixisset: caeteris i. e. non iunctis matrimonio Do- 
minus non praecipit, sed ego dico et consulo id quod paulo 
ante v. 8 dixi et consului : « Bonum est etc. ») an potius 
de coniugibus disparis cultus. Verum haec discrepantia 
parum refert, cum uno ore Doctores admittant, ut caete- 
rum et ipse contextus aperte exigit, posterioribus verbis 
Apostolum loqui de matrimonio iunctis, quod requiritur 
et sufficit, ut inde invictum adstruatur argumentum ad 
veritatem propositionis demonstrandam. Enimvero citatis 
verbis Apostolus aperte loquitur de separatione quoad 
vinculum, nam 

a) evidens est antithesis, quam Apostolus instituit 
inter coniugia fidelium (v. 11) et coniugia in infidelitate 
contracta; sed de illis ait: « Quod si discesserit (fìdelis 
quacumque ex causa) manere (mulierem) innuptam aut 
viro suo reconciliari » (Dominus praecipit) ; de his vero 
indefinite scribit: € Si infidelis discedity discedat », quin 
ullam apponat restrictionem. 

^) Apostolus certo aliquid speciale fideli converso 
concedit, at si nonnisi de divortio imperfecto loqui inten- 
disset, quid eidem concessisset super infidelem ? Nonne 
separati© imperfecta est commune remedium in simili 
casu ? aliunde qua declaratione opus erat ut coniux fìdelis 
a cohabitatioiìe liberetur, cum ex hypotesi haec iam im- 
possibilis sit? 

e) ApostoI'tirs ipse hanc interpretationem confirmat 
cum rationem adducit suae doctrinae e non enim, ait, ser- 
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vituti SHÒiectus est frater etc. » ; porro servìtutis nomine 
hic significari nequit nisi vinculum illud, quo fit ut alter 
coniugum aut innuptus maneat aut alteri parti reconci- 
lietur, de quo paulo ante locutus fuerat, cum ageret de 
coniugio fidelium, quodque inferius v. 39 ligamen vocat, 
eiusque solutionem liberationem. 

2. Ttraditione. — Patres quidem plerique de hac 
doctrìna siluerunt, quia ipsis de hac re loquendi nulla 
dabatur opportunitas; nonnulli tamen, ut Ambrosius, Chry- 
sostomus, Theophilactus satis aperte doctrinam Apostoli 
tradu-nt. 

S. Chrysost. ex. g. (Homil. XIX in e. VII ep. 1 ad Cor.) 
ait : « Quid est autem si infidelis discedit, discedai ? Ut si 
tubet te sacrificare^ aut socium esse impietatis propter inatri- 
ntoniunty aut recedere j nielius est ut divellatur matrimonium 
quant pietas ». 

3. Decretis RR. PP. et Ecclesiae praxi. — Innocen- 
tius III hanc doctrinam aperte tradit (1. IV Decr., tit. 19, 
V. 17) : « Si alter infidelium coniugum ad fidetn catholicam 
convertatur, altero vel nullo modo, vel non sine blasphemia 
divini nominiSf vel ut eam pertrahat ad mortale peccatum, 
ei cohabitare volente ; qui relinquitur^ ad secunda, si volue- 
tit, vota transibitf et in casu intelligimus quod ait Apostolus: 
si infidelis disceditj discedat,,,,, ». 

Nec obstat, quod Apostolus simpliciter dicat s/ ^iòt^^i?, 
discedaty cum e contra Pontifex loquatur et de alio casu* 
in quo infidelis cohabitare velit, at cum iniuria Creatoris; 
nam hoc moraliter idem valet ac nolle cohabitare. 

Hanc Innocentii celeberrimam decretalem et caeteri 
Pontifices confirmarunt ac ea usi sunt ad dirimendas dif- 
ficultates super huiusmodi matrimoniis exortas. 

Ita praesertim S. Pius V, Litteris Romani Pontificis; 
Oregorius XIII, Litteris Quoniam saepe contingit, et saepius 
Benedictus XIV. Haec est praxis Missionariorum, ait Rosset, 
apud Indos, Sinenses, Amerieanos ubique terrarum, bene 
perspecta SS. Congregationibus D. P* F. et S. G., ^quae 
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opportunas facuUates prò eiusmodi matrimoniis solvendis 
indulgent. 

4. Thesis comprobatur etiam consensu unanimi^ si unum 
forte Caietanum excipias, theologorum et canonistarum, 
quem nec adversarii ipsi conantur in dubium revocare. 

CoroUarium, — Cum fidelis eatenus discedere valeat 
seq ad secunda vota transire, quatenus infidelis converti 
nolit aut saltem sine Creatoris iniuria cohabitare, ipsa 
natura rei dictante, omnino requiritur, saltem regularìter, 
ut interpellatio quaedam fiat post baptisma ad coniugem 
infidelem, ut, quid ipse intendati sciatur. 

Utrum vero sola omissio interpellationis per se suf- 
ficiat ad secundum matrimonium invalidandum, contro- 
vertitur: quidam (ut Perrone etc.) dicunt eam omnino ne- 
cessariatn ad valorem tnatrimonii; alii, licet asserant eius 
necessitatem in genere ad validitatem secundi matrimo- 
nii, casum excipiunt nioralis impossibilitatis, Sententia 
tamen, quae simpliciter eius absolutam necessitatem ne- 
gat, verior apparet; sane interpellatio (ait-Wernz pag. 1052, 
nota 72) ex natura rei certe non est solewnitas substan- 
tialis ad valorem actus requisitae, sed medium regulariter 
necessarium ad probandum factum discessus infidelis, 
quemadmodum probatio requiritur ut certo constet de 
facto mortis. Quo. in casu valor matrimonii non pendet a 
probatione mortis bene facta vel neglecta, sed ab obiectiva 
•ventate mortis. Quare idem videtur dicendum in casu 
nostro. Cf. Ballerini pag. 330. 

Verum cum aliunde (i.e.absque interpellatione)non tam 
facile certo constet de.discessu partis infidelis, practice, si 
ea qualibet de causa omissa sit, oninino recurrendum est 
ad S. Sedem, quae, si opus fuerit, etiam dispensabit. 

Romanum Pontificem autem in iis adiunctis dispensare 
posse ab interpellatione facienda nemini dubium esse pò- 
test, cum saepe saepius S. Sedes hac facultate usa sit* 
Romanus Pontifex enim, utpote ad minus iuris divini au- 
ihenticus interpres et iuris ecclesiastici supremus mode- 
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rator (cf. thes. de solutione tnatrimonii per auctoritatem 
R. Pontificis), declarare potest in iis circumstantiis ius divi- 
num nonobligare ad praemittendas interpellationes, et in 
iure ecclesiastico dispensare quoad formam iuridicam 
earundetn interpellationum (cf. De Angelis, apud Rosset). 

S. Pontifex vero prò sua prudentia ex causa quandoque 
vel a toto dispensat, vel a parte vel potius a forma, quae, 
extra dispensationem, exigit quod interpellatio fiat directe 
et iudicialiter ab Ordinario, 

Scholion, — Num privilegium Paulinum spectet etiam 
ad eos qui sectam haereticam vel schismaticafn amplectuutur, 
— Affirmant Ballerini, Palmieri, Lehmkul, Gasparri, Pesch 
aliique, his praecim^e innixi rationibus: 

a) Privilegium fidei innititur tamquam intrinseca 
ratione disparitate cultus, porro disparitas .cultus non 
adest inter baptizatos; ergo. 

b) Ius utendi privilegio fidei ex mente theologorum, 
nulla alia re acquiritur quam solo baptismo, ut explicat 
S. Th. in 4 dist. 39, q. 1, a. 4; ergo omnes baptizati, ideo 
et haeretici ac schismatici hoc privilegio gaudent. 

Fatentur tamen tantum privilegium primo et per se 
Deum in favorem catholicae fidei concessisse, sed eam 
tantum conditionem postulasse, quae etiam in haereticis 
verificari potest, ac ideo secundario ad eos quoque illud 
extensisse. Nihilominus Rosset aliique tradunt ac defen- 
dunt uti probabiliusy privilegium fidei ad solos catholicos 
restringi. 

IL 
De solutione Matrimonii per professionem religiosam. 

Errores. — Protestantes, quibus adstipulati sunt etiam 
aliqui de grege lansenistarum, denegarunt professioni 
religiosae vim solvendi matrimonium ratum. 

Sententiae, — Theologi, dum unanimi ore admittunt 
matrimonium ratum solvi per professionem religiosam 
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alterutrius coniugutn, dubitant, num idem affirmandum 
sit de professione religiosa coniugis ad fidem conversi, 
quando matrimonium legitimum fuerit in infidelitate con- 
summatum; affirmativae sententiae videtur tamen adhae- 
rendum. 

Prop. Professio religiosa solvit vinculum tum mairi mo- 
nii rati fidelìumj tum probabiliter matrimonii legitimi in 
infidelitate consummati, — Claritatis causa haec praeniit- 
tenda sunt : 

1. a) Quod in I parte affirmatur de matrimonio rato fi- 
delium, hoc a fortiori concluditur de vinculo, utpote minus 
firmo, quod oritur e matrimonio non consummato infide- 
lium, qui postea baptizantur et religionem ingrediuntur. 

b) Quod autem asseritur in II parte de matrimonio 
in infidelitate contracto simul et consummato, intelli- 
gendum est solum iis verificatis conditionibus, quibus 
-existentibus, idem solvitur etiam per privilegium fidei. 
Sanchez, 1. VII, Disp. LXXVI. "^ 

2. Ut tale vinculum reapse solvatur, requiritur et suf- 
ficit quod vera emittatur professio solemnis, quin ullo 
modo exigatur consensus alterius coniugis; hinc non sol- 
vitur vinculum eo tempore quo quis Religionem in- 
greditur; non solvitur emissione voti simplicis castitatis, 
aut etiam solemnis in susceptione ordinis sacri etc. — Duo 
menses a iure conceduntur cohiugibus, ut deliberare pos- 
sint de ingressu Religionis ; quo tempore non tenentur 
reddere debitum. 

Prob, I pars theseos, scilicet vinculum matrimonii irati 
fidelium solvi per professionem religiosam alterutrius 
coniugis. 

1. Ex declarationibus RR. Pontificum, — Alexander III, 
•cap. Verum posi 2 de conversione Coniugatorum (a. 1180): 
« Verum post consensum legitimum de praesenti licitum est 
alterij altero etiam repugnante^ eligere Monasterium^ (sicut 
sancii quidam de nuptiis vocali fuerunt), dummodo carnalis 
iConiuncHo non intervenerit inter eos ; et alteri remanentij si 
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coìnmonitus continenliam servare ftoluerity licitum est ad 
secunda vota transire^ quia^ cum non fuissent una caro si- 
mul effectiy satis potest unus ad Deum transirey et alter in 
saeculo remanere >. 

Innocentius III cap. Ex parte 14, eodem tit. (a. 1210) 
rescripsit Archiepiscopo Lugdunensi : « Nos nolentes a 
praedecessorum nostrorum vestigiis declinare^ qui respondere 
consulti^ antequam matrimonium sit per carnalem copulam 
consummatumf licere alteri coniugunty reliquo inconsultOj 
ad religionem transire^ ita quod reliquus ex tunc legitime 
poterli alteri copulari: hoc ipsum tibi consulimus observan- 
dum in articulo praenotato » . 

Dicit Pontifex « ....a praedecessorum nostrorum etc... »; 
agebatur ergo de doctrina communiter in Ecclesia recepta 
iam ante saec. XIIL 

2. Ex Concilio Tridentino^ Sess. 24, de Sacramento Ma- 
trimonii, can. 6: « Si quis dixerit matrimonium ratum^ non 
consummatumy per solemnem Religionis professionem alte- 
rius coniugum non dirimi: A, S. ». 

3. Ex praxi Ecclesiae. — Etenim certum est iam a sae- 
culo XII hanc praxim communiter in Ecclesia viguisse, 
approbantibus Episcopis et Romanis Pontificibus; iamvero 
quod frequentatur in Ecclesia universa et ad fidem mo- 
resque pertinet, erroneum esse nequit; ergo.... 

Plura afferuntur a DD. etiam exempla Sanctorumjtqui 
iam a primis Ecclesiae saeculis tali usi sunt privilegio quae, 
quamvis ut argumentum invictum ad probationem theseos 
adduci nequeant, satis tamen probant in Ecclesia perpetuo 
extitisse persuasionem licere post initas nuptias studio altio- 
ris perfectionis coniugem relinquere et se Deo consecrare. 

Prob. Il pars theseos. — 1. Ratione, ^ Si professio re 
ligiosa solvit vinculum matrimonii rati a fortiori solvet 
matrimonium tempore infidelitatis consummatum, quod, 
utpote non ratum, minus habet firmitatis. - * 

Confirmatur, quia professio religiosa habet vim sol- 
vendi matrimonium ratum fidelium, porro matrimonium 
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.ratum dirimit matrimonium consummatum in infidelitate; 
ergo professio religiosa videtur solvere posse matrimonium 
in infidelitate consummatum, nam « si vinco vincentem te^ 
a fortiori vincam te ». Sanchez 1. e. 

2. Auctoritate, — Hanc sententiam tuiti sunt S. Bona- 
ventura, Layman, Navarrus, Maschat, Sanchez, 1. e, qui 
eam dicit « commune placitum theologorutn ». 

Non diffitendum tamen est, etiam contrariam senten- 
tiam gravibus fulciri rationibus et a magnae notae aucto- 
ribus defendi. 

Scholion. — Valde controvertitur inter theologos, de 
turcj quo vinculum matrimonii rati professione solemni 
religiosa solvatur. 

1. Quidam solutionem huiusmodi repetùnt a iure di- 
vino naturali, nam, ut ipsi aiunt, professio religiosa utpote 
quaedam mors spiritualis ex ipsa sua natura habet unde 
solvat vinculum spirituale matrimonii rati. Ita Bellarminus 
et alii quibus videtur quodammodo favere ipse S. Thomas 
in suppl. q. 61, a. 2. 

Verum haec sententia nequaquam admittenda videtur. 
Et sane: a) si professio solemnis religiosa natura sua poUet 
tanta vij cur professioni simplici vis quoque denegatur 
ex se irritandi matrimonium contrahendum ? Numquid 
haec ab illa ex rei natura discrepat? Inest quidem illi so- 
lenfnitas voti, ipsa tamen ab Ecclesiae statuto exclusive 
pendet; ergo, b) Si morte vinculum solvitur matrimonii 
etiam conconsummati, ideo est quia ad quamlibet relatio- 
nem duo requiruntur termini, uno proinde per mortem 
desinente necessario deficit et relatio ; sed id non veri- 
ficatur per professionem r^ligiosam ; nam coniugale vin- 
culum non est natura ^sua cum ea incompossibile. 

2. Volunt alii, post Suarez, id fieri solo iure ecclesia- 
stico; sed haec quoque sententia non videtur admittenda; 
nam bene conciliari nequit cum canone Tridentino supra 
citato, si enim pendet a iure ecclesiastico, canon posset 
mutari, quod dicere nefas est ; dein quomodo explicari 
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posset: Ecclesiam uti causam principalem illud solvere 
posse, cuius principalis auctor est Deus ? 

3. Sunt qui tradunt (Perrone de Matrimonio Christiano) 
matrimonium in casu dissolvi iure divino positivo imme- 
diato, at quomodo rationabiliter dici potest adnexum iure 
divino antecedenter privilegium professioni reli^iosae, 
non nisi sub conditione cuiusdtvn accidentalitatis per Eccle- 
siam adiunctae? (cf. Billot ibid.). Quid igitur? 

4. Non remanet nisi quod dicatur matrimonium solvi 
partim ex iure divino, partim ex iure ecclesiastico, idest 
ex iure divino consequente, per ministerialem illam sive 
instrumentalem solvendi àuctoritatem per quam Ecclesia 
dispensat in voto, iuramento aliisque eiusmodi. Ita Billot; 
cf. etiam Rosset, Pesch, Tanquery etc... Quomodo vero 
haec ministerialis potestas sit in Ecclesia V. fuse apud Bil- 
lot, de Matrimonio, pag. 401. 

IIL 
De solutione Matrimonii per àuctoritatem R. P. 

Sententiae. — Olim plures theologi et canonistae, num 
R. P. reapse polleret auctoritate solvendi matrimonium 
ratum, dubitarunt. Ita S. Bonaventura, Scotus, Soto, Va- 
lentia, Palaus et alii plures. Veruna hodie sententia eidem 
talem asserens potestatem t^m communiter inter theologos 
et canonistas admissa est, ut amplius in dubiu.m vocari 
nequeat. 

Utrum vero R. P. potestate quoque gaudeat dispen- 
sandi in favorem fidelium ab indissolubilitate matrimonii 
consummati, modo consummatio nunquam interVenerit 
inter ambos coniuges iam baptizatos, controvertitur inter 
Doctores; sententia affirmans videtur praeferenda. Sit 
igitur 

Prop. Romanus Pontifex iusta.de causa solvere potest 
tutn matrimonium ratum fidelium; tum, ut videtur, matri- 
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fHonium in infidelitate contractum simul et consummatum, 
si unus vel uterque coniux ad fidem convertatur. 
. Ad declarationem haec adverte : 

1. a) Dicitur « solvere potest » i. e. ea auctoritate quae 
Ecclesiae competit non ut causae principali; sed quae eidem 
inest ut causae instrumentalif seu ministeriali, 

h) Nequit ideo Romanus Pontifex absque « iusta 
causa » tali uti potestate ; ratio est quia non potest Vica- 
rius sua potestate valide uti, nisi iuxta limites a supremo 
Domino constitutos. Ad ipsum R. Pontificem tamen exclu- 
sive spectat iudicare de sufficentia causarum, ideo practice 
si Pontifex matrimonium solvit, eiusdem decreto omnino 
standum est. 

2. Dicitur in 2.* parte theseos « ut videtur », quia non 
desunt auctores et quidem gràves et non pauci, qui acta 
S. Sedis, quibus innititur demonstratio propositionis, di- 
cunt mere explicativa privilegii Paulini. 

Prob, I pars theseos. — 1. Ex praxi RR. PP, — Historia 
constat, iam a tempore Martini V (1417) potestatem dissol- 
vendi matrimonia rata ob graves causas fuisse a multis 
Pontificibus exercitam (S. Antoninus Summa theologica 
p. 3, th. I, e. 21, Navarrus Enchir. e. 21) eamque diebus 
quoque nostris exerceri, uti evulgarunt plures ephemeri- 
des tum sub Pio IX, tum sub Leone XIII. Praxis ita per- 
spicua est, ut et adver&arii illam aperte confiteri cogantur. 
Porro agitur de re gravissimi momenti, de re quae ad 
mores spectat; et quidem agitur de dispensatione non in 
uno vel altero casu tantum concessa; at si R. Pòntifices 
talem potestatem non haberent, ius naturale ac divinum, 
ius Sacramenti, ac ius tertii violarent, adulteria auctoritate 
sua cohonestarent. Sed ita sentire de Vicariis Christi te- 
merarium ac impium est. 

Nec ideo opponas: Pòntifices dispensationibus conces- 
sis non facere fidei articulum, sed opinionem Canonista- 
rum secutos esse; na.m, gene ralem disciplinam erroneam, 
maxime in re sacramentaria, admittere velie, idem est ac 
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admittere generalem errorem centra fidem et mol'es. Cf. 
Pesch, Rosset etc. 

2. Decisione 5. Sedis, — Sub Clemente Vili Congregatio 
Cardinalium, postquam mature examinaverat, utrum necne 
S. Sedes buiusmodi potestate polleret, suo suffragio sen- 
tentiam affirmativam comprobavit. Liceat igitur concludi 
verbis ipsius Benedicti XIV Quaest. can, 24: « Z>^ Summi 
Pontificis potestate in dispensando super matrimonio rato et 
non consummato, nulla est in foro et in praxi disputatio, et 
sola controversia reduci consuevit ad causam, an Mdsit vide- 
licet causa sufficiens prò tali dispensatione concedenda ». 

Proh, II pars theseos, — Pluribus constat documentis 
R. P. extra privilegium Paulinum pluries vinculum solvisse 
matrimonii in infidelitate contracti et consummati, quando 
unus vel uterque coniux convertebatur ad fidem. His in 
factis exercitium potestatis inspicitur ; ex huiusmodi exer- 
citio potestas rite arguitur. Ergo. 

Ad probationem maioris adduci possunt sive Litterae 
Apostolicae Sedis Pii V prò Indis (2 Augusti 1571), sive Gre- 
gorii XIII (25 lanuarii 1585) prò Nigritis in Americam ad- 
ductis, vel in Africa relictis, sive tandem Clementis VIIL 

Cum tamen quod ab uno Pontifice concessum est et 
ab aliis concessum esse facile et adversarii admittant,.bre- 
vitatis causa sufficiat demonstrasse in Constit. Gregorii XIII 
reipsa tribui facultatem dispensanti ab ipso vinculo matri- 
monii in infidelitate contracti; quod ostenditur conside- 
rando : 

a) Naturam actus Pontificii. — Quippe in cit. Constit. 
vel habetur actus regiminis ecclesiastici j quo S. Sedes prò 
determinata regione speciale quoddam privilegium con- 
cedit, vel continetur mera declaratio iuris divini (seu pri- 
vilegium fidei), ut volunt adversarii. Porro, si hoc postre- 
mum exclusive obtinet, ea interpretatio iuris divini vera 
esse debet ubique et non potest restringi ad determina- 
tum locum, sed ipsi adversarii omnino tenent, et recte 
quidem, declarationes factas a Gregorio XIII non posse 
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extendi ad alias regiones, quam ad eas ad quas eaedem 
dirigebantur ; ergo admittant, oportet, et adversarii, quod 
Constit. Gregorii non est mera declaratio iuris divini^ sed 
actus regiminis ecclesiàstici. Cf. Wernz p. 1062. 

b) Verba Constitutionis. — Nam rationem, (cf. Ball, 
n. 705, 1) cur facultatem dispensandi possit concedere, 
Ponti fex expresse repetit ex potestate, quae Ecclesiae inest 
huiusmodi matrimonia solvendi. « Nos aUendenteSy iriquit, 
Jiuiusmodi connubia inter infideles contractaj vera quidam^ 
non tamen adeo rata censerij ut necessitate suadente dissolvi 
non possintf singulis,.,, Ordinariis et Parochis et Presbiteris 
Soc. Iesu„„ concedimus facultatem dispensandi etc... » Atqui 
ista animadversio ad potestatem solvendi matrimonia, 
cuius intuita detur facultas dispensandi, esset inutilis et 
ridicala et abs re, si non tribueretur dispensatio vim ha- 
iDens solvendi matrimonia. Ergo. 

e) Obiectum eiusdem. — Et sane Constitutio respicit 
■casus (uti legitimitatis celebrationis secundi matrimonii, 
etiamsi dein constaret utramque partem eo tempore iam 
suscepisse baptismum), qui certe excedunt facultatem 
converso factam per privilegium Paulinum. Ergo. 

Nec dicas in Constit. reapse dispensari ab interpel- 
latione facienda, ob eiusdem impossibilitatem, non ideo 
3.gi de exercitio potestatis Pontificiae solvendi matrimo- 
nium; nam, aliis praetermissis, dispensatio, ait Wernz 
1. e, sensu stricto ab interpellatipne impossibili non habet 
congruum obiectum, et adversarii in explicando textu 
Gregorii XIII confundunt cotiditionem indulti Pontificii 
cum ipsius obiecto, 

Confirmatur veritas propositionis ex indultis apostoli- 
cis, quibus conceditur facultas, non obstante certitudine de 
prima uxore legitima « dispensandi cum gentilibus et infi- 
delibus, ut post conversionem et baptismum^ quam ex illis 
ìnaluerint, si etiam ipsa fidelis fiatj retinere possintf nisi 
prima voluerit converti »; quae facultas cum explicatione 
privilegii Paulini conciliari nequit ; cf. Wernz, 1. e. 
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Minor inde probatur, quod non potest de existentia iuris 
uUatenus dubitari, quando constai Ecclesiam generatim 
aliqua potestate usatn fuisse, nam Ecclesia errare nequit 
in determinandis suae potestatis limitibus. — Quamobrem 
in propositione maiori diximus « pluries etc. » ad praeclu- 
dendam difficultatem, quaqi quis movere posset, R. Pon- 
tificem huiusmodi facultate usumfuisse opinione ductum 
probabili. 

§ 5. — Ah per praedictas causas 
solyi possit matrimoniam ratum et consammatam. 

Errores. — Quidam plus aequo, ait Rosset n. 655, vim 
solemnis professionis religiosae facientes, aestimati sunt, 
eam posse matrimonium quodvis, etiam Christianum con- 
summatum, dirimere. Contra quos sit 

Prop. Matrimonium ratum simul et consummatum sub 
lege Evangelica est in omni casu et ex quacumque causa, 
absohite et indispensabiliter quoad vinculum indissolubile. 

Diximus : 

a) « Matrimonium ratum et co?tsummatum », cuius 
nomine venit non solum matrimonium a Christianis cele- 
bratum et dein consummatum, sed etiam matrimonium le- 
gitime in infidelitate contractum et post susceptionem 
baptismatis utriusque coniugis consummatum. 

b) « Absolute et indispensabiliter » non quasi Deus 
absolute sua potestate nequeat matrimonium ratum et con- 
summatum solvere, cum nulla sit ratio hoc negandi, sed 
(praetermissa quaestione, num Deus statuerit aliquam le- 
gem, qua matrimonium consummatum ipso facto in certis 
casibus solvatur, cum de ea nihil constet) quatenus nulli 
auctoritati tantam facultatem concessit. 

Propositio ita probatur. — Si Deus uUi concessisset auc- 
toritati facultatem matrimonium ratum simul et consum- 
matum solvendi, hanc haberet aut auctoritas Ecclesiastica 
atque auctoritas civilis. At non auctoritas civilisj quia 
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a) nullam habet, nec habere potest, potestatem naturalem 
solvendi vìnculum matrimoniale, ut iam demonstratum 
est; b) qualibet caret potestate supernaturali sive sociali 
sive ministeriali. Non auctoritas Ecclesiastica: id constai 
ex praxi ipsius Ecclesiae, Sane nullum exemplum extat so- 
lutionis vinculi matrimonii rati et consummati; novit qui- 
dem Ecclesiastica traditiò varios casus, in quibus vel lege 
a Deo statuta, vel per ministerialem Ecclesiae auctoritatem 
matrimonium solvitur, sed inter hos numquam enumera- 
tum est matrimonium ratum simul ac consummatum. 

Imo semper intenta fuit tuendae indissolubil itati co- 
niugii ; leges civiles de divortio palam reprobavit ; Pro- 
testantium haeresim de repudiis anathemate percussit; 
potentissimis principibus restitit, dum divortia a se facta, 
ut Ecclesiae essent, minacitet peterent. « Quo ad rem 
(ait Leo XIII in Encycl. « Arcanum *) omnis adniirabitur 
posteritatis invidi animi documenta a Nicolao I edita adversus 
Lotharium;ab Urbano II et Paschali II adversus Philippum I 
regem Galliarum ; a Coelestino III et Innocentio III adversus 
Philippum II principetn Galliarum; a Clemente VII et 
Paulo III adversus Henricum Vili; denique a Pio VII 
sanctissifno fortissimoque Pontifice adversus Napoleonem ly 
secundis rebus et magnitudine imperii exultantem ». 

Nec opponas a non exercitio iuris logice non posse 
denegari ipsius existentiam, nam non raro gravissimae 
causae, velut uxoris sterilitas, vel necessitas provvidendi 
necessitati reipublicae et regulari in trhono sucessioni^ 
vel periculum schismatis et subtractionis populorum 
ab oboedientia S. Apostolicae etc, in medium allatae sunt, 
ex quibus RR. Pontifices certo debuissent, si tantam au- 
ctoritatem haberent, eandem exercere. 

Caeterum non defuerunt, constat ex historia, declara- 
tiones, quibus explicite vel implicite RR. PP. attestati sunt^ 
se hac in re omni potestate destituì. Cf. 1. 3, tit. 32, e. 1 et 
eli de Conversione coniugatorum, et Encycl. « Arcanum > 
Leonis XIII. 
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Quod si quaeris rationem ob quam Deus voluerit ma- 
trimonium ratum et consummatum esse prorsus indisso- 
lubile, eam invenis in ipsa matrimonii rati et consummati 
significatione. Et sane : Quidquid proprium èst rei per si- 
gnum sacrum significatae, praecise ut signifìcatae proprium 
esse debet etiam ipsius signi praecise quatenus ut signum 
assumitur. Atqui per matrimonium ratum siroul ac con- 
summatum significatur coniunctio Christi cum Ecclesia 
praecise sub ratione illius omnimodae indissolubilitatis^ 
quae in unione hypostatica suam habet causam atque 
fundamenturo. Ergo matrimonium qua ratum simul ac 
consummatum est prorsus indissolubile. 



^ 
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FJLRS II. 
De regimine Matrimonii 
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Matrimonium a potestate Dei pendere sive quatenus 
est auctor naturae, sive quatenus conditor est legum po- 
sitivarum nulla ab homine sanae mentis moveri potest 
controversia. Itaque quaestio tantum esse potest an et qua- 
tenus matrimonia, ab hominibus in societate existentibus 
celebranda, ab auctoritate humana, sive ecclesiastica 
sive civili, regantur. Verum quod etiam potestate aliqua 
humana matrimonia regi debeant, non solum manifeste 
apparet ex unanimi sensu sapientum et praxi populorum, 
sed etiam ex eo constat quod de facto sive natura, sive 
matrimonii institutor non omnia singillatim determina- 
runt ; necessaria est proinde in societate regula, qua in- 
determinata determinentur. 

Remanet igitur ut dicatur, cuinam ex potestatibus, 
civili ne an religiosae seu ecclesiasticae, hoc ius pertineat 
— quaenam auctoritas competens statuerit ut matrimo- 
nium legitime ineatur ; quae omnia ex sequentihus patebunt. 

Quaestionem restringimus ad matrimonium Christia- 
num. 
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SECTIO I. — CAPUT UNICUM. 

De legitima auetoritate humana 
in jjSatMtnonium Xstianum. 

Dicemus 1.® cui competa! potestas in Matrimonium 
Xstianum ; 2.° quodnam in concreto sit subiectum huius 
potestatis. 

Art. 1. 

De esclusiva coxnpeteatia Bcclesiae.in Matrixn. Zstianum. 

Errores,.s— Nx)n pauci hac in re in errorem prolapsi 
sunt. 

a) Waldenses saec. XII omnium haereticorum primi 
matrimonii impedimenta ab Ecclesia statuta contemnere 
ausi sunt. Saec. XVI Lutherus et Calvinus et post illos 
communiter Protestantes, matrimonium habentes uti con- 
tractum mere civilem, docuerunt, nullam super illud Chri- 
stum Ecclesiae potestatem contulisse. Sub initium sae- 
culo XVII M. A. De Dominis Archiepiscopus Spalatensis, 
dein Apostata, quamcumque potestatem in matrimonium 
Ecclesiae denegavit. 

b) Launoius, pseudosynodus Pistoriensis, aliique di- 
•cunt Ecclesiae potestatem in matrimonium ex imperato- 
rum iauctoritate derivare, et ea ipsam usam fuisse, aut uti 
posse vel usurpatione vel principum indulgentia, ad quos 
-de. iure nativo spectat. 

e) Alii, ut non pauci Gallicani, potestatem in foedus 
<:oniugale ex aequo concedunt utrique auctoritati ; imo 
^tiam quidam clari nominis DD. cattolici hac potestate 
■dicunt pollere quoque auctoritatem laicam, attamen vel 
-cum dependentia ab Ecclesia (ut Sanchez, Salmant.), vel 
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concurrente Ecclesia (ut Tournely); vel ex concessione 
Ecclesiae (ut Pontius). Con tra hos omnes, tamquam doc- 
trina omnino tenenda statuitur 

Prop. Ecclesia iure proprio atque exclusivo kabet potè- 
statem in Matrimonii Christiani contractum. 

Detnonstratio. — 1. Ex natura Matrimonii. — Quidquid 
directe respicit, quae sunt ultimi finis humanae vitae, su- 
biacet secundum se soli ordinazioni legis religiosae. Atqui 
matrimoni um etiam ut simplex naturae officium directe 
ordinatur ad procreandos et instituendos cultores Dei. 

Ergo matrimonium etiam ut simplex naturae officium 
secundum se soli auctoritati religiosae subiacet. 

Major per se patet; Minor «autem inde constat quod 
finis in quem primario matrimonium intendit, est bonum 
prolis in perfectum statum promovendae (S. Th. Suppl. 
q. 39 a. 2); at perfectus status hominis qua talis,. non ille 
est qui attenditur per respectum ad finem temporalis pro- 
speritatis, sed per respectum ad finem supremum totius 
humanae vitae qui est Deus religione nunc colendus, et 
postmodum beatitudine possidendus. (Cf. Billot). 

Dices: Matrimonium ut in naturae officium non est 
aliquid in sua entitate sacrum, at solae res sacrae sunt de 
exclusivo iure auctoritatis religiosae. Ergo. 

R. -- Verum est quidem matrimonium in sua entitate 
sacrum non esse, habet tamen ad actiones sacras in qui- 
bus consistit cultus Dei, intrinsecam proportionem habi- 
tudinis, eo quod principaliter ordinatur ad Dei cultores 
edncandos; quod sufficit ut sit consentaneum ipsum regi 
ac temperar! auctoritate quae rerum sacrarum sola habet 
magisterium, non principum imperio. (Cf. a. cit. 1. e, En- 
cycl. « Arcanum » Leonis XIII etc). 

Oppones: luxta doctrinam quam communiter uti veram 
tradunt theologi et canonistae, in puro ordine naturali 
contractus matrimonialis auctoritati civili subiicitur etiam 
quoad effìcaciam eiusdem ad nuptiale vinculum gignendum. 
Ergo.... 
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R. 1. Nequit simpliciter affirmari certo constare inter 
DD. de ventate huius doctrinae, nam, ut ait Gasparri 
p. 168 « haec est controversia, quae nostris praesertim 
temporibus inter Catholicos libere agitatur »; imo sua non 
caret probabilitate sive intrinseca sive extrinseca etiam 
sententia contraria, cf. Lehmkul apud Sasse. 2. Hoc quo- 
que praetermisso, argumentum allatum* efficax manet, nam 
eatenus auctoritati civili facultas adscribitur in matri- 
monium, quatenus simul est auctorttas religiosa, quae sane 
in hypothesi religionis naturalis regulariter loquendo non 
fuisset separata a supremo magistratu civili; ratio autem 
est quia matrimonium etiam ut est merus contractus na- 
turalis, est quid religiosum utpote ex fine primario et im- 
mediato ad cultum Dei spectans. Cf. Sasse 1. e. (1). 

2. Ex dignitate Matrimonii tUi Sacramenti. — Contrac- 
tus matrimonialis Christianorum nihil aliud est phisice et 
realiter quam Sacramentum N. L. (Cf. Tract. de essentia 
matrimonii Christiani). Atqui omnia quae ad N. L. Sacra- 
menta spectant, Christus soli Ecclesiae potestati concre- 
didit (Cf. Tract. de Sacramentis in genere). Ergo potestas 
in contractum matrimonialem Christianorum Ecclesiae 
iure proprio et exclusivo competit. 

3. Ex divinis litteris, — Praesertim exep.Iad Corinth. 
e. XII, ex qua duo resultant, nempe a) Paulum a Corinthiis 
consultum fuisse de quaestionibus ad ipsum matrimonii 
vinculum «spectantibus; b) eisque authentice solutionem 
dedisse sive iura ac officia coniugum ex matrimoniali vin- 
culo ex se consequentia proponendo ac explicando (v. 3 
et seqq.), sive indissolubilitatem illius solemniter procla- 
mando (v. 10-11), sive peremptorie decidendo causam ad! 
matrimonii vinculum spectantem (v. 12-15). Numquid Apo- 
stolus Paulus talia de matrimonio edicens auctoritate po- 
titus fuisset, qua non pollebat? numquid forte cedentibus 
aut tacite mandantibus paganis principibus ?I... 



(1) Fatemur quosdam esse auctores, qui simpliciter auctoritati civili fa- 
cultatem in matrimonium iniidelium adscribunt, verum eornm ar^umenta. 
non videntur omnino efficacia. 
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4. Ex doctrina et praxi Ecclesiae, — Merito, et .quidem 
iure proprio ac exclusivo tribuenda est Ecclesiae ea 
potestas quam ipsa, nullo reclamante, in gravissimo et 
quotidiano negotio, quale est matrimonium, iam a primis 
saecùlis sive explicite, sive implicite sibi soli ac indepen- 
denter vindicavit. Atqui iam a primis Christianismi tem^ 
poribus usque ad XVl saec. hanc potestatem nullo recla- 
mante ut exclusive sibi propriam exercuit. Ergo Ne 

autei» ad probationem minoris cogamur historiam et ori- 
ginem pertexere omnium matrimonialium causarum, quas 
Ecclesia decursu temporis pertractavit, satis sit a nobis 
aliquid innuere guod efficacius ac manifestius veritatem 
propositionis demonstrat. 

S. Ignatius. Martyr in ep, ad Polycarp., v. 5 « Decetvero 
ut spensi et sponsae de sententia Episcopi conivigium faciantj 
quo nuptiae sint secundum Dominum, non secundum cupi-- 
ditatem ». S. lustinus Martyr Apologia Ij n. 15, et Apologia ITj 
n. 2 indissolubilitatem nexus coniugalis docet, atque adul- 
teros dicitjesse^ qui, divortio iuxta legem humanam factOj 
novas ineunt nuptias, Tertullianus in libris ad Uxorent de 
Patientia, de Monogamia^ loquitur de Matrimonio eiusque 
legibus tamquam ad Christianam constitutionem atque 
disciplinam pertinentibus, quin vel unum proferat verbum 
de principum saecularium potestate. Item S. Basilius in 
ep, 160 ad Diodorum meminit (quin aliquo modo alludat 
ad laicas leges) Christianum morem, qui vim legis habet 
propter regulas a viris Sanctis traditas, iuxta quem « siquis 
impuritati^ vitio aliquando victus in illicitam duarum sororum 
coniunctionem inciderit, neque ad matrimonium existimetur 
fieque omnino in Ecclesiae coetum, admittatur, priusquatn 
a ée invicem dirimantur ». 

Iam a saec. IV habentur documenta, quibus adstruitur 
R. P. quaesitos fuisse de sua sententia circa quaedam ma- 
trimonia .(Siricius ep. I ad Himerium n. 5). — In pluribus 
Conciliis causae deciduntur matrimoniales : vel disposi- 
tiones statuuntur matrimonii legitimitatem spectantes 
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(saec. IV Concil. Illiberitanum, Concil. Amiranense et 
saec. Xll Concil. Lateranense IV, etc). 

Nec opponas Ecclesiam auctoritate usam fuisse a po- 
testate laica habita ; nam historia pariter luculenter constai : 

a) Ecclesiam tamquam adulterina quaedam reiecisse 
matrimonia, quae a saecularibus principibus permissa 
fuerant, veluti in repudiis Constantini (in cod. Theod. 1. II, 
t. 16 de repudiis); vel, ipsis resistentibus, dispositiones 
statuisse ipsam matrimonii validitatem spectantia (cf. hist. 
imped. clandestinitatis); 

b) e converso: matrimonia rata habuisse (ut matri- 
monium filiorumfamilias sine consensu pàrentum cele- 
bratum) quae multae legislationes civiles irrita declara- 
verant; 

e) sua auctoritate confirmasse quasdam in matrimo- 
niiMn dispositiones imperatorum, ut vim obtinerent tum 
intra tum extra fines imperii (Cf. Enc. € Arcanum »; imo 

d) nullas et irritas declarasse ipsorum imperatorum 
et principum nuptias, quae contra Canonum statuta initae 
fuissent, licet, ab bis praecisione facta, valida forent. 
Quinimmo historia certum est comminationibus ac poenis 
Ecclesiam animadvertisse in ipsos principes, qui contra 
Ecclesiae canones, suum ipsi coniugium dissolvere atten- 
tarunt. Ita cum Robertus, rex Francoruni, Bertam consan- 
guineam suam duxisset uxorem, Gregorius IX, a. 998, coegit 
regem illam dimittere, et utrumque poenitentiae subiecit. 
Philippifs I, Galliae rex quum, vivente uxore sua, aliam 
sibi coniunxisset, auctoritate Urbani II, coactus est illam 
dimittere; mortua vero priore coniuge, Paschalis II, etsi 
pluries exoratus, dispensationem semper negavit. Henri- 
cus cognomento anceps (a. 912) ad Episcopo Halberstadiensi 
coactus est pariter dimittere coniugem, quae antea velum 
susceperat. Eodem piane modo sese gesserunt Stephanus IV 
cum Carolo Magno, Nicolaus I cum Lothario, Alexander III 
cum Henrico II, Innocentius III cum Philippo Augusto etc. 
Huc quoque spectant dispensationes expostulatae ab Oc- 
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Leonis imperatoris dicti saptentis, aliaque his gemina. His 
omnibus plura adiungantur testimonia (infra citanda) vel 
Conciliorum vel Romanorum Pontificum, quibus sive ex- 
plicite sive implicite Ecclesia tamquam esclusive propriam 
et a Christo concessam sibi vindicat potèstatem in matri- 
monium Christianum. 

Corollarium. — 1. Ad Ecclesiam ergo exclusive spectat 
constituere matrimonii impedimenta dirimentia seu illud 
irritantia. Hoc aperte constat a) ex dictis in probatione 
theseos; b) ex constanti praxi Ecclesiae praecise impedi- 
menta matrimonii statuentis; e) ex can. 3, Sess. 24 de Ma- 
trimonio Trid. : € Siquis dixerit eos tantum consanguinitatis 
et affinitatis gyaduSy qui Levitico exprimuntur ^ posse impedire 
matrimonium contrahendumj et dirimere coniracturn, nec 
posse Ecclesiam in nonnullis illorum dispensare j aut consti- 
tuerey ut plures impediant et dirimantj A. S, », et ex can. 4. 
< Si quis dixerit Ecclesiam non potuisse impedimenta ma- 
frimonii dirimentia, vel in iis constituendis errasse, A. S. »; 
quos canones, secus ac excogitavit Launoius, ut Triden- 
tini auctoritati se subtraheret, esse dogmaticos manifeste 
evincunt tam eorumdem obiectum, quam scopus, mensque 
Ecclesiae. Constat ex Bulla dogmatica « Auctorem fidei » 
Pii VI edita a. 1794 adversus pseudosynodum Pistoriensem ; 
ex epistola eiusdem Pontificis ad Episcopum Motulhensem 
etc. ; item constat ex damnatione Pii IX proposit. 68-69 et 
71 Syllabi et ex pluries citata Encyclica « Artanum » 
Leonis XIII. Neque id excluditur ab ipsa natura Matrimo- 
nii Xstiani. Sane bine ius naturale non omnia singillatim 
quoad matrimonialem contractum ineundum determina- 
vit, iiide vero Christus Matrimonium ad dignitatem Sa- 
cramenti elevando, eum gratia auxit in quantum illi vim 
indidit eam significandi ac producendi, quin contractum 
in sua natura magis determinaverit : necessaria ergo est 
aliqua potestas (quae in casu nulla alia esse potest quam 
Ecclesiastica) quae indeterminata determinet, seu illas 
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statuat leges iuxta quas matrimonium legitime inire opor- 
teat; quod nihil aliud est quam impedimenta diriirientia 
statuere. Nec gravis apparet difficultas, quae fieri potest, 
nulla scilicet auctoritate Ecclesiam pollere circa substan- 
tia m Saqramentorum adeoque nec efficere posse ut con- 
sensus, qui antea erat validus, invalidus fiat ad Sacramen- 
tum Matrimonii effìciendum. Etenim Christus non quem- 
libet contractum matrimonialem evexit ad dignitatem 
Sacramenti, sed contractum legitimum; unde Ecclesia 
quidem efficere nequit, ut consensus, si sit legitimus, non 
sit Sacramentum ; at moderari potest legUimum consen- 
sum^ Porro Ecclesia impedimenta dirimentia statuens 
proprie materiam et formam Sacramenti a Christo statutas 
non mutat, sed tantum conditiones determinata quibus solis 
servatis, consensus legitimus dici potest. 

2. Si Ecclesia iure proprio et exclusivo potestatem 
habet in matrimonium, si ipsa sola consequenter valet 
impedimenta statuere, sua sponte sequitur ad ipsius 
tribunal esclusive spectare causas omnes, quae matri- 
monii valorem respiciunt. Hinc Conc. Trid. (Sess. 24 e, 12) 
decernit : « Si quis dixerit, causas matnmom'ales, non ex- 
pectare ad iudices ecclesiasticos, A. 5. ». 

Nomine vero causarum matritnonialium veniunt non 
solum illae, quae versantur circa vlncuVum in se spectatum, 
sed eae etiam, quae, etsi praecedunt vinculum, ad illud 
tamen per se et immediate disponunt, ut sunt sponsalia, 
vel ab ipso pendent et consequuntur, ut sunt separatio 
coniugum, legitimitas prolis etc. Quare Pius VI in dam- 
natione propositionis LVIII pseudosynodi Pistoriensis, 
docet : « Ptopositio quae statuii sponsalia proprie dieta actunt 
mere civilem legum praescripto omnino subiacere, quasi actus 
disponens ad Sacramentum non subiaceat sub hac ratione iuri 
Ecclesiae falsa, iuris Ecclesiae, quoad effectus etiam. e spon- 
salibus vi canonicarum sanctionum profluentesj laesiva, di- 
sciplinae ab Ecclesiae constitutae derogans *, Pius vero IX 
idipsum inculcavit in propos. 74 Syllabi : « Causae matri- 
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tnoniales et sponsalia suapte natura ad forum civile perti- 
nent », 

Scholion. — Num in Matrimonium Christianum subdito- 
rum et auctoritas civilis aliquid possit. — Distinguendum 
est (ait Em. Cavagnis Instit. iuris Ecclesiastici p. 116 etc) 
inter eflfectus inseparabiles ab ipsa substantia et eifectus 
separabiles ; qui licet sint naturalés seu sponte sua fluen- 
tes iuxta normalem cursum rerum humanarum, tamen non 
sunt rigorose essentiales: Quoad primos logice excluditur 
potestas laica, nam qui tenetur agnoscere causam ut le- 
gitimam tenetur et logice agnoscere ut legitimos eflfectus 
ab ea inseparabiles. 

Posteriores e converso, cum sint de se temporales^ 
spectant per se ad potestateni civilem; cumque sint a 
substantia separabiles, auctoritati Ecclesiae non adscri- 
buntur ut accessorium principali, sed de eis disponit au- 
ctoritas civilis, dummodo servetur subordinatio Ecclesiae, 
quatenus nihil praecipiatur, quod ipsa prohibèt et vicissim. 



Art. 2. 

De subiecto huius potestatis. 

Active et passive" tale subiectum considerandum est, 
nempe a) in quibus resideat talis potestas ; b) in quos exer- 
ceri possit aut exerceatur. 

% \. — De subiecto activo huius potestatis. 

Duplex est, ut iam innuimus, obiectum huius potesta- 
tis, scilicet: 

a) leges seu normas, quibus actus celebrationis ma- 
trimonii regendus sit, statuere; 

b) quidquid matrimonii validitatem aut liceitatem 
per se inspectam attingit, recte definire. 
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Nomine 1 veniunt praesertim itnpedimenta ; 2 causae 
matrimoniales. Quinam in utrumque potestate polleant, 
quaestio est in praesenti enucleanda. 

I. 
Quoad impedimenta. 

1. R. Pontifex sive solus, sive una cum Concilio Ge- 
nerali potestatem habet impedimentum quodlibet (ergo 
sive impediens, sive dirimens) tum ad modum legis, tum 
ad tngdum praeceptt, prò tota Ecclesia statuere. Utrum 
vero possit etiam aliquos privatos prohibere quominus 
valide nubant, respondendum est qffirmatwe; adest enim 
ratio valde urgens; re quidem vera si multos in determi- 
nata conditione inhabiles reddere potest, cur non paucos? 
Additionator Navarri (lib. IV Consil. tit. de Matrim.) quae- 
dam affert exempla talis potestatis a. R. P. exercitae. 

luxta Sanchez aliosque proportionata causa necessaria 
est ut Papa tam licite quam valide impedimentum diri- 
mens statuere valeat ; ratio desumitur ex ipsa natura legis 
vel praecepti. 

2. a) Antiquis temporibus exempla non desunt impe- 
dimentorum quae statuta fuerunt vel a Conciliis particu- 
laribus, vel etiam ab Episcopo prò sua dioecesi ; ita e. g, 
Concilium Neocesariense can. 2 impedimentum affinitatis 
constituit. Verum tractu temporis ob necessitatem unifor- 
mitatis in tanto negotio, tamquam causa maior, facultas 
statuendi impedimenta dirimentia reservata fuit supremae 
auctoritati Ecclesiae, i. e. R. Pontifici. Cf. Benedict. XIV 
de Synodo Dioec. 1. 12, e. 2, n. 2. 

b) Utrum autem Episcopus saltem gaudeat facultate 
impedimenta m%re impedientia ferendi ad modum legisy 
res dubia est; ideo practice Episcopus ea constituere non 
solet Dixi tamen ad modum legis, nam nemo denegat Epi- 
scopo facultatem interdicendi ad tempus in casibus par- 
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ticularibus et iustis de causis matrimonium. Imo etìam 
Parochus ob probabilem alicuius impedimenti suspicionem 
potest et debet interim nuptias sui parochiani impedire; 
ipse tamen, cum iurisdictione in foro externo careat, pro- 
prie matrimonium non intérdicit, sed assistentiam suam 
alicui matrimonio iusta de causa denegat; et ideo tenetur 
rem ad Ordinarium statim deferre, eiusque instructionem 
sequi. 

3. a) Consuetudo universalis legitima constituere potest 
impedimentum sive dirimens, sive impediens; ita ex. gr. 
inductum fuit impedimentum dirimens disparitatis cultus. 
b) Particularis vero nec dirimens imo nec impediens 
constituere valet, nisi iuxta supra dieta de potestate Epi- 
scopi. Ratio utriusque desumitur ex ipsa legitimae con- 
suetudinis natura. 

IL 
Quoad causas matrìmoniales. 

lus ordinarium causas matrimoniales agnoscendi et 
definiendi est penes Episcopos non vero penes praelatos 
inferiores, quibus nec immemorialis consuetudo suffraga- 
tur. Constat sive ex unanimi DD. consensu, sive ex decreto 
Concini Lateranensis IV (cuius verba referuntur in capite 
Accedentibus 12 De excessibus Praelatorum) et" Concilii 
Tridentini (Sess. 24, De Reform., e. 12). Cf. etiam Constit. 
Dei ìniseratione Benedicti XIV. Nomine vero Episcopi, non 
tantum is venit, qui Episcopali ordine condecoratur, sed 
quivis clericus quasi-episcopali iurisdictione poUens in 
clerum et in populum. Dixi ius ordinarium^ nam nemo 
inficiabitur R. Pontificem committere posse alicui cogno- 
scere et indicare causam matrimpnialem ;.quod solet prae- 
stare prò secundis instantiis. 
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§ 2. — De subieoto passivo talis potestatis. 

Certum est : 

1. a) Infideles directe non subiici impedimentis iuris 
ecclesiastici. Dixi direcfe, nam indirecte etiam non bapti- 
zatos subdi potestati Ecclesiae, arguitur sive ex ratione^ 
si ve ex variis locis iuris can., ex. gr. ex n. 13, 14, 16 de 
ludaeis etc. 

b) Impedimentis iuris ecclesiastici affici omnes fideles 
ubique terrarum ; universalis est enim et immediata in 
tote orbe terrarum potestas R. Pontificis. Imo iisdem ob- 
strictos esse haereticos occultos, vel etiam publicos, qui 
in societate catholica degentes apostataverint, nemo infi- 
ciari potest. 

2. Quaestio fit de haereticis et schismaticis, qui valide 
quidem baptizati sunt, sed ad coetum religiosum ab Ec- 
clesia catholica separatum pertinent ; non quasi dubitetur^ 
utrum Ecclesia super illos potestatem habeat, sed utrum 
de facto revera eos obstrictos esse impedimentis ecclesia- 
sticis velit Verum, licet quidam DD. practicam exceptio- 
nem haereticorum etc. tueantur, ut certum tenendum est 
etiam etherodoxos de facto ligatos esse impedimentis ec- 
clesiasticis. Aperte constat sive ex declarationibus RR. Pon- 
tifìcum (ut Const. Matrimonia, et Singulari Bened. XIV,. 
Epist. Etsi fraternitatis ad Archiep. Maguntinum Pii VII 
etc), sive ex praxi Ecclesiae. Cf. Rosset, Gasparri etc. 

SECTIO II. 

DE LE6IBDS QOrBDS liTBIMOHIDM XSTIiHDH RE6ITDR. 

Considerandum venit sive ius naturae, sive ius posi- 
tivo-divinum, sive ius humanum seu canonicum; et quiden% 
ut matrimonium adacquate spectetur, tum in iis quae co- 
niugium praecedunt, tum in iis^ quae ipsum comitantur^ 
tum deniqùe in iis quae eidem (attentato) superveniunt. 
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CAPUT. I. 



De legibus quae txìodePELnttxP ea quae 
ptraeeedunt cnatirimoniutxì. 

Ex his quae matrimonium praecedunt alia sunt (uti 
status gratiae, etc.) quae specialiter aut directius Sacra- 
mentum, alia quae directe contractum respiciunt; horum 
vero quaedam (uti processus libertatis status) necessario j 
quaedam (uti sponsalia) tantum convenienter eidem prae- 
mittuntur. De his in primis agendum est. 



Art. 1. 
De Sponsalibus. 

Summarium. — NotiOj variae species, requisitaj acdden- 
taliUy effectus et dissolutio sponsalium, 

Notio. — Sponsalia a spandendo dicuntur. Duplex est 
ratio: 1. Quia spondere eét sponte promittere et sponsalia, 
cum ad matrimonium (onera valde gravia inducens) ducant, 
maximam requirunt spontaneitatem. 2. Quia mos erat an^ 
tiquis, ut puella nuptura promitteretur viro a patre, vel 
tutore, vel amicis; unde qui promittebantur dicti sunt 
sponsi quasi alteri promissi ; qui promittebant sponsores ; 
ipsi vero contractus sponsalia, quia sponsa non a se, sed 
ab alio promittebatur. 

Porro sponsalia triplicem praecipue habent significa- 
tionem ; nam 1. Significant munera, quae sponsus et sponsa 
sibi invicem conferre solent. Haec tamen acceptio est 
minus propria. 2. Sìgm^cdinV contractum matrimonii de 
pr aesenti celebratumy sed nondum consummatum, 3. Accep- 
tione speciali et usitatissima significant promissionem fu- 
turi matrimonii; quo in sensu et nos ea accipimus. 
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Definiuntur sponsalia : « promissio mutua futuri matri" 
monti inter personas habiles ». Dicitur « promissio mutua » 
quia sponsalia sunt contractus bilateralis, utramque partem 
ergo obligans. € Futuri matrimonii » et ita declaratur 
obiectum sponsalitii contractus, matrimonium scilicet, non 
in praesenti, sed ih futurum' ineundum. « Inter personas 
habiles > quibus designatur subiectum; nempe omnìs et 
sola persona, quae matrimonium valide et licitey inspecto 
iure sive naturae, sive divino positivo, sive humano, in 
futuro contrahere valet; nam ne^mo ad aliquid invalidum 
aut iliicitum se obligare potest. 

Sponsalia non necessario quidem, at convenienter matri- 
monii celebrationi praemittuntur. Et sane ita sponsis op- 
portunitas praebetur alteri alterius mores atque indolem 
explorandi; facilius honestae relationes inter eosdem fo- 
ventur, et arcentur vagi et periculosi amores ; tutius im- 
pedimenta deteguntur quae forte matrimonio contrahendo 
obstant; perfectius partes ad gratiam Sacramenti reci- 
piendam et ad onera status matrimonialis mutuo amore 
facilius sustinenda sese disponunt. 

Diversae sponsalium species. — Sunt vel ecclesiastica 
seu solemnia, quae celebrantur coram Parocho et testi- 
bus, vel privata, Iterum sunt vel absolula vel conditionata. 

Requisita, — Ad valorem sponsalium nonnulla requi- 
runtur tum ex parte contrahentium, tum ex parte ipsius 
promissionis. 

1. Contrahentes necesse est sint habiles sive in genere 
ad sese obìigandos ad aliquid, sive in specie ad hanc pro- 
missionem ineundam. 

a) Generativi aliquis ad obligationem actu suo con- 
trahendam inhabilis est vel ob inopiam iudicii, ut sunt in- 
sani, nisi habeant lucida intervalla; ebrii tempore ebrie- 
tatis, nec non ordinarie illi qui a nativitate simul surdi 
et muti et coeci sunt ; vel ob defectum aelatiSy ut regula- 
riter et per se loquendo sunt infantes infra septennium. 
Dispositione Ecclesiae aetas ad contrahendum simpliciter 
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et absolute est aetas pubertatis, e. 7 de spons impuberum ; 
ad contrahendum cum facultate resiliendi, ubi pubertas 
advenerit, est aetas septennio maior; e. 78, 13 de des pr. 
impuberum, 

b) In specie^ seu ad hanc promissionem ineundam» 
inhabiles sunt qui aliquo detinentur impedimento aut di- 
rimente aut mere impediente, Verum ad rectam huius prin- 
cipii interpretationem iuverit distinxisse : a) Si impedi- 
mentum, quo matrimonium redditur invalidum aut illi- 
citum, non sit perpetuum, sed vel ex libera contrahentium 
voluntate removeri possit, vel per se ipso temporis tractur 
cesset, procul dubio valida sunt sponsalia inita cum inten- 
tione matrimonium celebrandi tempore quo impedimentum 
istud certo cessaverit. b) Si impedimentum ita sit perpe- 
tuum ut aut nullo modo aut nonnisi via dispensationis 
possit removeri, at Pontifex in eo impedimento non soleat 
dispensare, vel causae desint dispensationis obtinendae, 
tunc sponsalia sunt nulla et irrita, e) Si impedimen- 
tum sit dispensabile, sufficientesque adsint causae, et 
sponsalia ineantur cum expressa vel tacita conditione, 
si Superior dispensaverit/lvidebimus infra verius va- 
lere. ^ 

IL Ratione promissionis sponsalitiae requiritur: 1. Ut 
promissio sit vera i. e. seria et coniuncta cum consensu 
interno et animo sese graviter obligandi. Ideo deficere 
potest, vel quia deest debita intellectus cognitio aut ad- 
vertentia; vel quia deest libertas, aut ipse actus volunta- 
lis se obligandi. Hinc 

A) Ex parte intellectus. — Nulla est promissio si adest 
error in personam vel circa qualitatean servilem, vel circa 
qualitatem sine qua non. Si enim tales errores matrimo- 
nium. dirimunt, a fortiori irritare debent sponsalia. An in 
aliis casibus sponsalia saltem sint rescindibilia, dicemus 
infra. Item deest vera promissio si actus ponatur absque 
debita mentis de liberatione, Eam dicunt DD. saltem requiri 
d^scretionem et advertentiam, quae sufficit ad peccatum 
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mortale, numquid vero sufficiat, controvertitur : commu- 
niter DD. affirtnantj quidam negant 

B) Ex parte voluntatis. — a) Promissio ficte vel loci 
causa facta nullam obligationem parit; evidens est. Cae- 
terum in foro externo promissio praesumitur serio facta, 
nisi fictio aut simulatio evidenter probetur. Simulantem 
autem ordinario*graviter peccare, sive quia mentiens alium 
decipit in re gravi, sive quia generatim hoc fit ad turpem 
scopum, res aperta est. Quod si dein etiam tantum men- 
taliter simulator consensum ponat, dummodo nihil aliud 
obstet, valida sunt sponsalia. Ipse vero nequit per se obli- 
gari ad consensum supplendum, sed tantum ad damna 
reparanda, nisi eadem alio modo resarcirì non possint. 
(Cf. quae infra dicemus de consensu matrimoniali), b) Pro- 
missio debet esse libera perfecteque independens. Libera^ 
quia actus qua parte laborat necessitate aut coactione 
proprie non est humanus. Metus tamen gravis sive ab 
intrinseco sive ab extrinseco, sed iuste incussus, nec nulla> 
nec rescindibilia reddit sponsalia ; iuiuste vero incussus, 
si directe probabilius irrita (nam si talis metus irritat ma- 
trimonium, cur non sponsalia?), si indirecie incussus re- 
scindibilia, imo probabiliter irrita eadem facit. Metus levis, 
si est mere concomitanSy nec invalida, nec rescindibilia illa 
facit; si dedit causam contractui rescindibilia ea reddit 
per iudicis sententiam, et probabiliter irrita. Addimus: 
Perfecte independenSf seu ab ipsis sponsis non ab aliis 
data; quatenus non solum electio status matrimoniiy sed 
. etiam personae^ cum qua matrimonium celebratur, libero 
arbitrio contrahentium omnino est relieta. 

2. Requiritur ut promissio sit mutuai seu quod utriusque 
contrahentis promissio sit in ordine ad matrimonium in 
futuro ineundum non quidem materiali identitate casus, 
sed formaliter, ita ut unum quid morale constituat. Hi ne 
sponsalia non habentur si tertia persona non contrahens 
acceptat et repromittit ; si contrahentes non sunt personae 
determinatae ; si adest promissio sifie acceptatione ^ aut sine 

7 
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repromissione, — Quare necesse est promissio aliquo 
signo (1) sensibili manifestetur; i. e. vel verbis vel aliis 
signis concludentibus, quae nimirum vel ex. se vel ex usu 
communi consensum sponsalitium dare indicent. 

Nulla tamen forma aut solemnitas per se ad sponsa- 
lium validitatem requiritur, scriptura, testes, praesentia 
Parochi. Tutius quidem est etc. ; at non ideo sponsalia 
voce tenus solum peracta irrita sunt : S. C. C. pluf ies hoc 
declaravit relate ad necessitatem praesentiae testi um et 
Parochi. Ita Trident. irritavit matrijnonium clandestinum, 
at non sponsalia (2). — Pro praxi advertatur : interdum iu- 
venes verbis serio exprimunt non qijÉlem voluntatem 
sponsalitiam sed intentionem tractandi de matrimonio, 
aut dumtaxat vagam spem matrimonii ineundi ; inter- 
dum alterius animum unice explorant; interdum de- 
nique verbis utuntur mere negativis ex. gr. non aliam 
ducatn nisi tCy quae pariter promissionem sponsalitiam 
non constituunt etc. Si verba sunt dubia, in foro con- 
scientiae standum est intentioni contrahentis ; in foro 
externo sensus verborum determinandus est ex omnibus 
circumstantiis personarum et locorum. Dubio autem per- 
severante in utroque foro, quod minimum est tenendum, 
seu iudicandum est prò non existentia sponsalium, num- 
quam enim gravis obligatio praesumitur, sed probanda 
est. 



(1) Generatim ex solo silentio promissio aut repromissio argui nequit; 
quia agitur de obligatione suscipienda, in quam proinde de silentio consen- 
tire quidam praesumitur solum in quantum illud sibi favet, non vero in 
commodum alterius. Attamen in foro externo censentur valida sponsalia a 
par,entibus (patre et matre tantum) inita nomine filiorum praesentium et non 
contradicentium. Nec refert quod filius sit legltimus, illegitimus vel emanci- 
patus. In foro tamen interno, si casus huiusmodi occurreret, prudenter ex- 
ploranda esset flliorum intentio. 

(2) Cum Episcoporum potestas non sit supra ius commune solus R. Pon- 
ti f ex aut Conci!. Generale potest statuere terminum et formam sponsalium, 
at nemo aliorum ; quod usque huc non fecit. Constat etiam ex doctrina 
Bened. XIV (de Synodo) et ex declaratione S. C. C. a. 1878 die 23 Martii. Hoc 
tamen non impedit quominus legitima introducatur consuetudo (cui adhae. 
rendum sit) formam sponsalia determinans. Constat pariter ex respons. S. C. C. 
die 31 Jan. a. 1886 relate ad Hispaniam. 
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Nihil autem officit validitati sponsalium, si ea ineun- 
tur tantum per litteras, vel per internuncium, vel per 
procuiratorem, qui tamen ad hoc habeat speciale manda- 
tum, quique in casu alium prò se substituere non potest, 
nisi hoc eidem specialiter sit commissum. 

Ad sponsalium validitatem nedum consensus, sed ne 
scientia quidem parentum per se necessaria est. B. P. VI 
^3. Attamen, filii contrahentes sponsalia, insciis, et eo ma- 
gis invitis parentibus, plerumque peccant, graviter vero 
vel leviter prò diversis adiunctis. Cf. e, a. n. 95 (1). 

' Accidenialia sponsalium, — Ea quae sponsalibus adiici 
possunt, vel non, eorundem accidentalia merito a pluribus 
appellantur. Ea autém sunt: carnalis copula inter sponsos ; 
deinde condttioy modus f demonstratioj causa; item arrha 
vel poena ; postea dies seu tempus ; et tandem iuramentum. 
a) Si sponsalibus veris et validis copula perfecta^ licet 
per accidens ad gener^ttionem inepta, subsequitur, et in- 
super (quod numquam aut fere numquam accidit) ambo 
sponsi habeant in copula maritalem affectum, iis in locis, 
ubi non viget decretum Trid. sess. XXIV cap. 1 de Refor. 
Matrim., verum habetur matrimonium. Ecclesia iure de- 
cretalium adeo firmiter praesumebat ea significatione facti 
oopulae perfectae inter sponsos revera adesse consensum 
matrimonialem, ut non admitteret in foro externo pro- 
bationes in contrarium, habebatur nempe praesumptio 
iuris et de iure, Verum ob graves difficultates ex hac le- 
^islatione inde exortas Leo XIII per S. U. L decr. 15 Fe- 
bruarii 1892. hanc praesumptionem, idest prohibitionem 
recipiendi directam probationem contra matrimonium 
penitus abrogavit. Res igitur hac ex parte nunc est tantum 
sub iure naturali, Cf. Gasparri ib. 



(1) Si vero promissio sponsalitia data sit prò eo tempore iisque clrcum- 
ìstantiis, quibus matrimonium nonnisi cum peccaminosa parentum offensa 
•contrahi potest, quia v. g. iustam et perpetuamhabent causarne ontradicendi, 
non tantum illicita, sed etiam ipso facto invalida existit: ratio est quia pro- 
missio ad rem impossibilem vel inhonestam ipso iure irrita est. Werns ib. 
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b) Sponsalibus adiici potest conditio, Hic valent ge- 
neratim principia quae exponentur de consensu matrimo- 
niali conditionato. Fit tamen in particulari questio an 
valeant sponsalia inter personas impeditas sub conditione: 
Si Superior ex gr. R. P. dispensaverit. — Non consentiunt 
DD.; at sententia affirmans videtur probabilior dummodo 
Gonsensus ex utraque parte perseveret; ratio est, quia 
principium est generale, contractus sub conditione honesta 
et possibili initos validos esse, statim ac verificatur con- 
ditio, absque ulte consensus renovatione ; atqui conditio in 
casu apposita ex se est honesta et possibilis ; ergo. Practice 
tamen, cum contraria sententia non careat probabilitaUj 
obligatio standi promissis urgeri nequit, sed tantum sua- 
deri. 

Sponsalia inita sub conditione turpi v. gr. copulae ha- 
bendae, per se invalida sunt, nam nemo potest obligari 
ad peccatum ; at, verificata conditione, iam est . obligatio 
nuptias celebrandi vi contractus innominati /aciV? ut/acias; 
et ideo, si circumstantiae matrimonii celebrationem red- 
derent impossibilem, mulieri coihpensatio deberetur. 

Contraictui sponsalitio adiici posse arrhas, admittunt 
communiter DD. innixi iuri Romano 1. 3 et 5 ff. de spon- 
salibusy et iuri canonico can. 3 et 7, cap. 30, q. 3, — Nomine 
autem arrhae venit quidquid a sponsis vel eorum paren- 
tibus sibi invicem traditur ea lege ut, si matrimonium non 
sequatur, iniuste resiliens amittat quod dedit, et reddere 
teneatur, quod accepit. 

Ab arrhis distinguuntur munera^ quae fiunt solum in 
signum afifectus, et proinde censentur per se absolute do- 
nata. 

Utrum vero sponsalibus addi possint quoque poenae 
solvendae ab eo qui iniuste resilit, controvertitur inter 
DD. Plures negant, quia stipulata poena nocet libertati 
matrimonii ; bine excipiunt casum quo statuta poena sol- 
venda sit ab extraneo, non vero ab altero nupturientium, 
quippe quae non videtur in libertatem matrimonii influere. 
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*(Cf. Santi ib. etc). Alii e centra simpliciter affirmant 
< quippe inter arrhas et poenam hoc unum distaty quod illae 
dantuTy haec promiUitur ». (Cf. d'Annibale III pag. 373 etc). 
PracUce ìgitur nequit confessarins obligationem poenam 
sol vendi urgere. Idem dicendum videtur etiam de arrharum 
stipulatione in duplum, triplum ete., nam reapse rationem 
habet poenae. 

e) Adiectio diei seu temporis et iuramenti, vel decla- 
ratione non indiget, v^l ex dicendis patebit. 
Effectus sponsalium. — Duo numerantur: 

A) Sponsalia certo valida ius inducunt simul et obli- 
gationem strictam ad promissum tnatrimonium ifteundum, 
nisi iusta intercedat causa solutionis. 

Dicitur « certo valida »; quia 3i dubia sunt, sive dubio 
iuris, sive dubio factì, practice obligatio nulla est. 

« Ius inducunt simul et obligationem strictam » sunt enim 
contractus onerosus, bilateralis, ex utraque parte igitur 
sua natura ius ac obligationem gignens. 

€ Ius vero est ad promissum matrimc^ium ineundum » 
ideoque'iws ad rem ih corpus alterius, non in rCy cui re- 
spondeto^/i^a/Zo^^aws (agi tur enim de re sua natura gravi) 
tradendi corpus suum alteri per matrimonium. Quare 

1. Quatenus tale ius est exclusivutn^ a) impedimentum 
inducit in comparte prohibefis nubendi cum qualibet alia 
persona. Tale impedimentum appellari solet Nihil transeat. 
Imo, si ipsa sponsalia ineantur cum tertia persona, eadem 
non tantum illicita, sed etiam invalida forent uti aperte 
<sequitur ex dictis ; b) obligationem importat ea omittendi, 
quàe celebrationi matrimonii obstare possunt, et ideo, si 
sponsus vel sponsa commercium praesertim carnale cum 
tertia persona àdmiserit, praeter castitatem et iustitiam 
violat, nam rem alteri debitam deteriorem reddit. Num 
vero talis iustitiae violatio, seu mutatio speciei, sit gravis 
disceptatur inter theologos, ac proinde in praxi, contro- 
versia stante, onus confìtendi hanc circumstantiam noa 
adest. 



Digitized by 



Googk 



— 102 — 

2. Quatenus vero ius exurg^ns e sponsalibus est a/- • 
firmativum seu post'ttvum, obligatio consequitur in com- 
parte celebrandi matrimonium iuxta statata a mutuo et 
honesto consensu contrahentium. Ubi adverte quod si 
conditio temporis adiecta fuerit, eidem omnino obse- 
quenidum est, nisi iusta obstet causa, (prò effectibus 
tamen. talis violationis, attente examinetur utrum tempus 
appositum fuerit ad finiendam, an potius solum ad urgen- 
dam obligationem). Si vero tempi^ matrimonium cele- 
brandi determinatum non fuerit, ipsum celebrandum erit 
vel iuxta morem regionis arbitrio prudentis viri, vel 
quando altera pars rationabiliter postulaverit. Difficultate 
Inter sponsos extante, index ecclesiasticus valet terminum 
statuere, quo elapso, ille qui nubere renuit censetur re- 
nuntiasse iuri suo, ita ut altera pars libertatem suam re- 
cuperet. Tanquerey n. 143, Genicot etc. Quodsi una pars 
iniuste renuat promissionem sponsalitiam implere, prac- 
tice serio monenda quidem est de gravi obligatione, non i 
vero proprie cogenda, nam coacta coniugia funestos solent 
habere effectus. (Cf. Resp. S. C. Prop. F. 22 Novem. 179(> 
apud CoUett. P. F. n. 1214). Si sponsalia conditione honesta 
ac possibili inita sunt, contrabentes conditionis verifica- 
tionem expectare tenentur ; hac verificata, statim sponsalia 
absoluta evadunt. 

3. Tandem, quia ius, quod per sponsalia acquiritur, ut 
iam diximus, est ad rem, non m re, consfequitur quoque, 
quae solutis non licent, nec sponsis licere, nisi forte quae- 
dam,'Ut oscula etc. ex more patrio, remoto quovis poUu- 
tionis et delectationis venereae periculo. S. Alph. VI n. 854 ; 
d'Annib. p. Ili, n. 512. 

B) Sponsalia absoluta et valida, impedimentum indu- 
cunt publicae honestatis, de quo tamen. infra. 

DissoluHo sponsalium, — Certum est, sicut generatim 
quemlibet alium contractum, etìàm sponsalia pluribus de 
causi s resolvi posse. Hoc autem duplici ex capite contin- 
gere potesti vel I. Ex causa intrinseca, quatenus aliquod 
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deficit constitutivorum contractus sponsalitii ; nempe : si 
ipsa aufertur ratio contractus sponsalitii ; si contrahentes 
incapaces fiunt ob obiectum eiusdem ; si ipsa materia ad 
onera matrimonii quodammodo inepta redditur ; ve! IL Ex 
causa extrinseca, scilicet ex dispensatione R. Pontificis. 
Hinc 

I. Ex causa intrinseca solvuntur sponsalia : A) Si mu- 
tuo consensu ipsa tollitur causa sponsalitiae obligationis ac 
relativi iuris. Nam valet prò sponsalibus illud Inn. Ili, vel 
potius Alex. Ili (Cap. De Sponsalibus, reg. 1.* iuris) « Omnis 
res per quascufìique causas ìtascitur, per easdem dissolvitur ». 
Nec obstat quod sponsalia sint etiam iurata, nam « Acces- 
soriutn naturam sequi congruit principalis » (Reg. 42 iuris). 
Verum mutuo consensu resolvi nequeunt sponsalia ab im- 
puberibus contracta, quoadusque pubertas non advenerit 
(Cap. 8 De despons. impub.). Ratio est, quia non est nimis 
favendum incottstantiae impuberum. 

B) Si inhabiles redduntur sponsi ad matrimonium 
ineundum, quod est si aliquod superveniat impedimentum 
matrimonii si ve absolute si ve relative inindispensabile, 

Dicitur inindispensabile relative impedimentum, quate- 
nus, licet quandoque (rarissime tamen) et ab ipso dispen- 
satio obtineatur, numquam tamen dispensatio conceditur 
ob sponsalia praecedentia. Ratio est quia impossibile evadit 
obiectum ipsius contractus sponsalitii. 

Quaeritur tamen a DD. utrum, superveniente impedi- 
mento ligaminis per matrimonium cum altera per^na, 
absolute solvantur sponsalia, an potius ex parte contra- 
hentis matrimonium obligatio sponsalitia penitus non ex- 
titiguatur, sed tantum, suspendatur, ita ut, soluto matri- 
monio, reviviscat. Quidam hoc postremum affirmant ea 
ratione innixi quod obligatio ex sponsalibus orta natura 
sua est perpetua^ et ideo, sublato impedimento, reviviscere 
debet* At verius contrarium tuentur plures theologi, vel 
quia status matrimonialis est de se perpetuus; vel quia 
contraria sententia nocet boilis moribus. 
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Si autem impedimentum superveniat dispensabile sive 
absque, sive cum utriusque culpa, pariter sponsalia prò 
utraque parte solvuntur; si ex unius culpa tantum impe- 
dimentum oriatur, pars innocens ab obligatione liberatur, 
non vero altera, quae ideo ad dispensationem petendam 
tenetur, si alia iuri suo insistat. 

C) Si materia quodammodo (semper tamen notabili- 
ter) inetta reddiiur prò obligationibus aut exequendis aut 
suscipiendis futuri matrimonii, adeoque ipsos praeter- 
greditur limites obligationis ac relativi iuris contractus 
sponsalitii. Quod evenire potest per mutationem materiae 
sensu sive proprio sive improprio acceptam. 

1. Mutatio proprie dieta occurrere potest : a) In bonis 
corporiSy quoties alterutri e sponsis superveniat morbus 
incurabilis, et praesertim contagiosus, aut gravis mutila- 
tio, aut deformitas (praesertim in sponsa); aut sponsa, 
etiam invita, copulam passa fuerit, quia exinde vilior facta 
est. 

b) In bonis fortunae, si unus e sponsis ex honesta 
conditione in paupertatem incidat, quae praevideri non 
poterat. 

e) In bonis animae, quoties alteruter crimen infamans 
commiserit, ut homicidium, furtum etc, aut maculatus ap- 
pareat aliquo vitio uti ebrietate, turbulentra, impfetate, 
dementia etc. 

d) Tandem Doctores assignant uti notabiles muta- 
tio^es, inimicitias graves quae oriantur inter familias aut 
parentes utriusque sponsi, vel inter ipsos sponsos, quia 
funestos exitus solent in matrimoniis producere. In hac 
re tamen caute procedendum est, et omnia serio perpen- 
denda sunt, vel relate ad praesentem, vel relate ad futu- 
rum matrimonii statum. Imo, saltem saepe, ob periculum 
allucinationis et abusus ad S. Sedem recurrere oporteret. 

2. Mutatio autem improprie dieta habetur quando ali- 
quid supervenit circa materiam ; hoc autem accidit sive 
ex causa inculpabili, sive culpabili. 
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Ex causa inculpàbili hoc procedit: a) Si unus e sponsis 
in religionetn aliquam ingreditiir vel votum eam ingre- 
diendi emittit; 

b) si Ordines sacros suscipit aut pariter votum emittit 
eos suscipiendi ; aUt 

e) saltem votum castitatis perpetuo servandae nun- 
cupat. Ratio est quia tali modo notabilis inducìtur mutatio 
in materia contractus sponsalitii ; vel potius quia ic^euntes 
sponsalia se obligare censentur cum clausula, nisi perfec- 
Èiorem^ statum elegerim. Attamen solo voto, vel solo ingressu 
sive in Religionem, sive in Seminarium, aut etiam suscep- 
tione* tantum Ordinum Minorum non adimitur, sedsolum 
suspenditur in altero ius in futurum matrimonium, licet 
hoc ipso ei concedatur libertas alias nuptias ineundi. 

Ex causa culpabili hoc inducitur: a) Nimia temporis 
dilatione. Sedulo tamen advertenduni est, utrum tempus 
praefinitum fuerit vel non ; an ad finiendam aut ad urgen- 
dam, aut potius ad differendam obligationem statutum 
fuerit ; utrum ex causa insta vel nulla existente ratione 
(saltem ex parte) hoc fiat (Cf. quae superius pag. 102 dieta 
sunt). 

b) Discessu sponsij inscia aut invita sponsa, brevi non 
redituri. Parum refert quod ex causa utili aut necessaria 
vel ex libera sua electione sponsus hoc peregerit. Ratio 
est, quia ita notabilis rerum mutatio a sponso inducitur. 
Manifestum est in casu obligationem cessare prò sponsa, 
non vero ex se prò sponso. 

e) Quoties ab alterutra parte sponsalia attentantur cum 
tertia persona. 

d) Crimine fornicationis vel actus impudici gravis, 
quo vilior factus est alteruter sponsus in communi aesti- 
matione. Obligatio vero sponsalitra cessat in favorem partis 
innocentis, non vero partis nocentis ; quia nemo reportare 
debet ex suo crimine commodum. Si uterque fornicatur, 
quidam affirmant sponsalia adhuc in sua vi permanere; 
• alti docent ea solvi prò utraque parte; pauci tandem solu- 
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tionem tuentur prò sponso, non vero prò sponsa ; practice 
igitur obligatio sponsalitia, utpote dubia, urgeri nequit. 

Peccato carnali aequiparanda est etiam spiritualis for- 
nicatio, nempe apostasia et haeresis. Nihil refert quod 
fornicationis aliusque delieti factum simul et cognitio aut 
cognitio tantum sponsalia subsequatur ; ratio est, quia obli- 
gatio sponsalium suscepta praesumitur sub conditione 
« duttitnodo res se habeant quomodo apparent ». 

IL Diximus sponsalia valida solvi posse etiam ex causa 
extHnsecUy idest ex dispensatione. Hic tamen modus easol- 
vendi est extraordinarius et soli R. Pontifici reservatur^ 
qui pariter nonnisi iusta causa existente valet ea solvere, 

Dicitur « iusta causa existente » nam dispensatur in 
iure naturali, adeoque, ea deficiente, non solum illicita^ 
sed etiam invalida est dispensatio. Solius R. Pontificis 
tamen est de ea iudicare. 

Corotlarium, — Ex dictis dare apparet obligatio ma- 
nifestandi : a) Defectus qui matrimonium irritum redde- 
rent, nisi ante iiuptias auferri valeant ; secus iniuria fieret 
tum sacramento -tum comparti.- 

b) Defectus occultos qui satis sint ad solutionem 
sponsalium, vel sufficiant ad reddendum matrimonium 
noxium vel probrosum. 

e) Quoad defectus qui tantum miHu$ appetibiles tìup- 
tias reddant, non adest obligatio eos manifestandi, nam 
nemo tenetur seipsum infamare et spe nubendi privare,, 
quando silentio suo notabile damnum alteri non inferat. 

De praetiea agendi ratioae circa spon^ialia. 

1. Quoad sponsalium dissolutionem. — a) Si causa tìUl- 
litatis vel dissolutionis sit certa et manifesta, tum iure^ 
tum facto pars laesa, absque intervetìtu iudicis, potest 
•valide et licite novum contractum sponsalitium aut etian) 
matrimonium cum tertia persona inife, nisi nècessitas 
scandali vitandi aut ius patticulare obstent. 
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b) Dubio extante sive iuris sive facti, ad Episcopum 
per se spectat rem definire, si alterutra pars reclamet* 
secus sponsalia solvnntur. Dixi per scy nam ex praxi nunc 
recepta non illieo index ecclesiasticus est adeundus, ut 
causa per disceptationem et sententiam iudicialem defi- 
niatur, sed omnino praeferenda est compositio pacifica vel 
transactio per Consilia et monita parochi sponsorum 
Cf. Wernz. n. 120. 

e) Qui, absque proportionata causa, a sponsalibus 
recedit, aut culpabiliter resiliendi causam praebet, virtute 
iusiitìae obligatur damnum reparare comparti illatum, 
Confessarius vero sponsum vel sponsam, qui sine ulla 
causa et altero invito fidem servare nolunt, etiam sub 
poena, denegandae absolutionis per se adigere deberet, ut 
obligationis susceptae satisfaciant, practice tamen, ne ma- 
trimonium coacte celebratum funestos sortiatur effectus, 
contentus sit eosdem enixe et fortiter hòrtari ad fideiti 
servandam, quin bbligationem urgeat usque ad absolutio- 
nis denegationem. 

2. Quoad sponsorum visitationes, — Aliquae visitationes 
esse non solum utiles, sed generatim etiam necessarias ante- 
quam iuvenes vinculo indissolubili se iungant, ut se invicem 
aliquo modo cognoscant, mutuumque foveant amorem, rei 
natura et praxis communis testantur. Nec ideo ex se illiei- 
tae dici possunt, sed solum per accidens, quatenus scilicet, 
hominum fragilitate attenta, occasiones peccatorum fieri 
possunt. Quaedam igitur cautiones suggerantur ac adhi- 
beantur, ne ubi bonum quaeritur, animae ruina inveniatun 
Hinc huiusmodi visitationes 

a) Non permittantur nisi iis prò quibus adsit fundata 
spes brevi (ex. gr. intra annum) matrimonium inituros. 

h) Visitationes ne sint nimis frequentes (1) aut nimis 
pTiArdctae ; praesertim ne solus cum sola per lorgutn tem- 



(l) Apud nos, quod per aliqaot m«nses iuvenis ama&lam singiilis hebdo- 
madis ad horam alloquatar, praxi communi satis recepnim et probatum esse 
videtur. Fighi de iudicio sacì\ n. 78," nota 25. 
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pus maneant in locis a conspectu aliorum remoHSf tempore 
noctumo. Moneantur igitur matres prae&ertim de gravi 
obligatione vigilis custodiae et tuteiae. 

e] Attente perpendatur : quae solutis non licent, nec 
sponsis licere nisi forte excipiantur oscula, quaè habita 
in signum benevolentiae, modo honesto iuxta patriae mo- 
rem, ad conciliandum fovendumque mutuum amorem in 
ordine ad matrimonium, sunt per se licita. Dixi tamen 
< per sé », nam omnes in praxi confessarius circumstan- 
tias considerare debet 

d) Tandem ut efficacius omnia pericula amoveantur, 
suaviter inducendi sunt sponsi ad frequentem Sacramen- 
torum susceptionem. 



\ 



Art. 2. 

De processa libertatis status. 



Processus libertatis status in eo consistit quod immu- 
nitas probetur nupturientium a quolibet impedimento, 
praesertim dirimente, ac nominatim ab impedimento li- 
gaminifi. Ipse vero, attento iure communi, constat : a) exa- 
mine testium ; b) investigatione Parrochi ; e) bannis. 

Dixi « attento iuri communi », quia practice, saltem 
quod spectat ad examen testium, in plerisque regionibus 
plura in desuetudinem abierunt. 



% i. — De examine testium. 

Ut rite quaestio exolvatur haec consideranda *sunt : 
1. In quo consistat et quanam methodo examen testium 
peragi debeat. 2. An et quatenus necessario requirendum 
sit. 3. Qua de ratione in necessitate totali vel partiali sub- 
stitui possit ac debeat. 
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I. a) Huiusmodi examen idem est ac iurata depositio 
duorum testium circa libertatem status nupturientium ab 
Episcopo vel eius delegato recepta. 

Duo ^estes prò unaquaque parte exibendi sunt noti ^c 
idonei. Notus autem esse debet testis ipsi suscipienti depo- 
sitionem, secus, contrario usu non obstante, illius examen 
recipiendum non est; excipe,'si alia persona nota atteste- 
tur vel viva voce vel in scriptis (pariter notis aut sigillo 
authentico munitis) ^e nomine et cognomine ipsius testis^ 
nec non de idoneitate eiusdem ad testimonium ferendum. 
Debet testis esse idoneus, et quidem in. ordine ad obiec- 
tum depositionis ; et ideo generatim videntur praeferendi 
extraneis (ut ipsa rei natura dictat) consanguinei et cives 
(ipsis mulieribus ipsisque parentibus contrahentium non 
exclusis), utpote qui praesumuntur melius informati de 
statu nupturientium. 

Sola vero persona (ecclesiastica) idonea et insignis 
(cuius iudicium tamen ad Episcopum spectat) deputar! 
potest ad suscipiendam depositionem testium. Haec dele- 
gatio debet esse specialis. Apud nos non solum Vicarii 
Foranei, sed et ipsi Parochi tali facultate gaudent. Ci. 
Instruct. S. Off. 21 Aug. a. 1670 et resp. eiusdem 25 Feb. 
a. 1847 ad. 7. 

b) Quilibet testis seorsim examinandus est, et examini 
praemittere debet iuramentum de dicenda ventate, quod 
praestatur tactis Evangeliis. 

Dein testi proponuntur quaesita circa libertatem sta- 
tus nupturientis (cf. folium a Curia admissum) et singu- 
lae responsione» scribuntur. Ita, examine expleto, de- 
positio iterum testi perlegitur, ut videat an suam mentem 
recte exprima t. Tandem testis subscribit depositionem,. 
vel, si est illiteratus, calamo signum Crucis ducit in folio^ 
praesentibus aliis duobus testibus ; itemque subscribit et 
ipse Ordinarius vel delegatus qui depositionem suscepit. 
Deputatus, recepta testium depositione, acta (una cum 
testimonio baptismatis et confirmationis) trasmittit ad Or- 
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dinarium, cuius est expedire fidem status liberi. Cf. cit. 
respons. 

IL Necessitas in genere examen testium instituendi con- 
stat ex pluribus Instructionibus a S. C S. Op. emanatis 
et praesertim a Decreto S. C. iussu Clementis Vili edito. 
— In specie vero duobus in casibus necesse est quod sponsi 
documentum afferant de status libertate, antequam eorum 
matrimonium celebretur, nempe a) quando, vel adhuc vi- 
ventibus coniugibus, lis pendeat de validitate matrimonii 
prius contracti, vel asseratur ipsum solutum esse per 
mortem alterutrius ex coniugibus et desit authenticum 
documentum de morte coniugis; cf. quaè dicemus inferius 
ubi de impedimento ligaminis; h) quando is qui vult con- 
trahere matrimonium ad aliam pertineat Dioecesim, vel 
in aliena Dioecesi post adeptam pubertatem ad notabile 
tempus (quod computatur ad sex raenses continuos) fuerit 
commoratus. Cf. Litt. Circuì. III. ac Rev. Episcopi nostri 
sub die 12 lunii a. 1886 et 111. ac RR. Archiep. et Episco- 
porum Eeclesiasticae Provinciae Medidlanensis sub die 4 
Nov. a. 1891. 

Attento iure communi Parochus documentum libertatis 
status a nupturientibus exigere deberet etiam quando ipsi 
essent Dioecesani, nec extra Dioecesim commorati, at prac- 
tice apud nos, casibus, supra memoratis exceptis, hoc non 
observatur. Sedulo adverte, non posse Parochum admittere 
documenta exarata in aliena Dioecesi, nisi a propria Epi- 
scopali Curia fuerint recognita ac uti authentica declarata. 
Haec attestatio Curiae seu vidimatio requiritur, licet agno- 
scatur scriptura illius Parochi qui attestationem fecit (ex 
S. C. C. a. 1757). 

III. Quoad casus in quibuis examen testium suppleri 
debet ad rem Litterae Episcoporum Longobard. provin- 
ciae € A tale testimoniale di stato libero si dovrà supplire 

< col Giuramento Suppletorio solo quando si tratta di pelle- 

< grini e di vagabondi che siano passati di paese in paese 

< fuori di Diocesi senm fissare in alcun sito stabile dimora 
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* e che non possono presentare almeno due testimoni idonei 
^ i quali facciano fede giurata della loro libertà di stato, né 
-« possono procurarsi per mancanza di testimoni il Certificato 

* regolare di stato libero, da quei luoghi dove abbiano per 
^ tempo notabile dimorato. La testimoniale di stato libero, o 
<• mancando i testimoni il Giuramento Suppletorio, si richiede 
-« eziandio per coloro che furono assenti dalla Diocesi a ca- 
<i gione di milizia per sei o più mesi continui ». 

Verum Ordinarius nequit auctoritate propria contra- 
hentibus iuramentum suppletorium deferre, sed eam expe- 
tere debet a S. U. I. S. Sedes autem solet Ordinariis pe- 
tentibus dictam facultatem concedere ad annum (1). 

Nulla ex se praescribitur determinata formula iura- 
menti suppletorii, sufficit proinde quod nupturiens affir- 
met se per illud temporis non contraxisse matrimonium, 
nec aliud impedimentum canonicum ; formulam quan- 
dam tamen indicat Calend. nostrum. Quid differat' ius 
commune a iuri particulari v. aqud Gasparri v. 1, pag. 78, 
n. 138. 

Examine testium expleto, si nullum obstat impedimen- 
tum, Ordinarius dat Parodio licentiam procedendi ad pu- 
blicatio'ées matrimoniales, praemissa inquisitione. Si e 
contrario aliquod est impedimentum in quo R. P. potest 
et solet dispensare, Ordinarius prius petit,» aut concedit, 
si potest dispensationem, et deinde illam licentiam elar- 
gitur. Si casus urget eius prudentiae remittitur permit- 
tere Parodio ut partes interroget, et matrimonium publi- 
cet, dum dispensatio vel a S. Dataria vel a S. Poenitentieria 
obtinetur. Ita Gasparri 1. e. 



(1) Hoc attente considerent Parochi, ne hanc facultatem cum illa con- 
fundant, maxime diversa, qua et ipsi (apud nos) poUent depositionem testium 
prò libertate status recipiendi. 



H 
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S 2. — De inquisitione a Parocho facienda. 

Necessitas et modus eam peragendi: 

1. Obligatio talem investigationem faciendi resultat 
aperte ex Conc. Lat. IV in cap. 3 De clandestina desponsat.j 
ubi, extensa lege bannorum ad universam Ecclesiam, Con- 
cilium sùbiungit: « et ipsi presbyteri nihilomintis investi- 
gent utrunt aliquod impedimentum obsistat ». Neque eam 
sustulit Clemens Vili examen testium praescribens; imo 
eam confirmavit Benedictus XIV in Const. Nimiant li- 
centianty 23 Maii 1743. Quae obligatio panditur gravis, sive 
legis materiam inspicias, sive ipsa legislatoris verba at- 
tendas. lus vero et onus (sive per se, sive per alios) talem 
investigationem instituendi, ut resultat ex cit. documentis, 
spectat ad Parochum proprium. 

2. Duplex est obiectum huius inquisitionis: a) num ex 
voluntate et cum vero animi consensu nupturientes ad 
matrimonium adspirent; utrum aliqaod et cuius generis 
impedimentum intercedat ; an consensus parentum ad ma- 
trimonium extet; b) utrum rudimenta doctrinae Xstianae 
sciant. lUius autem pars praecipua ac essentialis est inter- 
rogatio sponsorum. 

Verum interrogationes faciendae, aut forma et modus 
eas peragendi, nullo modo determinantur iure; ad diver- 
sam igitur conditionem ac indolem sponsorum aliasve 
circurostantias Parochus attendat, et nonnisi seorsinty ut 
ait Bened. XIV, caute, et ut dicitur ad aurem, (1) sponsos 
interroget. Cf. Scavini III, n. 1038; Gasparri, etc. — In exa- 
mine vero catechismi instituendo Parochus rationem ha- 
beat etiam eorum qui sunt hebetis ingenii, vel perturbati 
animo, nec aliquid ultra eorum vires exigat. 



il) Ouinia Parochus requirat, ait Conc. Prov. IV, « a foemina loco honesto 
et in pi-opìnqnorum conspectu: ita tamen ut ne quisquain audiat, neque illa 
prae pudore aut alia causa minus libere animi sui voluntatem audeat expri- 
mere ». 
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Item hodie pluribus in casibus, prudenter omittenda 
erit interrogatio ob metum maioris mali, sed solum po- 
terit Parochus absque ulla interrogatione summatim spori- 
sis exponere quae magis' ad rem necessaria existimat,. 
illaque ad modum exhortationis potiusquam instructionis 
inculcare. 

Si Parochus ex hac investigatione aliquod impedimen- 
tum (aut dubium aut certum, a quo tamen R. P. potest et 
solet dispensare) detegit, nequit procedere ad publitatio- 
nes, sed rem deférre debet ad Ordinarium. Si autem im- 
pedimentum est occultum, publicationes non suspendat,, 
ne impedimentum publicum evadat, sed startim petat di- 
spensationem a S. Poenitentiaria vel etiam ab Ordinario, 
si hic eam concedere valeat, et prudentia non obstet. 

Remittitur autem Parochi prudentiae, si utrumque vel 
alterutrum sponsum fidei rudimenta ignorantem inveniat^ 
indicare utrum expediat necne matrimonium publicare, 
antequam talis ignorantia removeatur. 

§ 3. — De Bannis seu proclamationibus Matrimonii. 

Summarium. — 1. De natura legis Bannorum. 2; De 
modo eidem satisfaciendi. 3. De dispensatione a lége Banno- 
rum. 4. De ohligatione impedimenta revelandi, 

I. 
De natura legis Bannorum. 

Duo consideranda sunt: a) notio Bannorum; h) eorum- 
dem necessitasi 

Notio, — Banna matrimonialia sunt nomine (a germana 
voce Bann) et re publicae promulgationes matrimonii. Ipsae 
autem matrimonio in futurum ineundo praemittuntur, eo 
praesertim fine, ut impedimenta, si quae sint, detegantur. 
Praxis publice denuntiandi matrimonium in Ecclesiis ori- 
gineni suam repetit ab Odone de Subiaco Episcopo Pari- 

S 



Digitized by 



Google 



- 114 - 

siensi, e. a. 1198; eam autem ad totam Ecclesiam transtulit 
Conc. Lat. IV e. 3 (1216); ac tandem confirmavit ac melius 
determinavit Conc. Trid. sess. XXIV, cap. 1 de reform. 
mairim, luxta decretum Tridentini tres matrimonio prae- 
mittendae sunt publicationes ; iuxta decretum Conc. Late- 
ranensis vero sufficit, ut semel publicationes fiant; quod 
adhuc illic viget ubi illud promulgatum non est quoad 
partem, quae banna respicit. 

Necessitas. — Desumitur tum ex legis gravitate, tum 
simul ex eiusdem vi sive intensiva, sive extensiva- 

1. Legem Bannorum ex se gravis esse momenti^ patet 

a) ex fine ob quem lata fuit, scilicet, ut facilius de- 
tegaritur impèdimenta, si quae existant — ut filii, insciis 
parentibus, non nubant — ut amici et parentes prò spon- 
sis preces effundant; 

b) ex gravium tenore verborum Legislatoris ; (cf. 
C. Lat. IV in cap. 3 de cland, desp, ; Trident. sess. XXIV 
de Reform. matrim. e. 1); 

e) ex gravibus poenis contra violatores latis. Ita Sacer- 
dos, qui sine proclamationibas matrimonio assistere audet, 
suspensionem f. s. incurrit ab officio (cap. 3 de Cland. despon. 
§ ult.) per triennium duraturam, et ab Episcopo applican- 
dam. Item contrahentes, si, neglectis denunciationibus, 
cum dirimenti impedimento matrimonium celebraverint, 
ex Tridentino privantur spe dispensationem obtinendi; 
quodsi hodie dispensatio conceditur, difficilius tamen 
obtinetur, et in supplici libello haec circumstantia exprimi 
debet; eorum proles vero ut illegitima habetur, nisi constet 
de bona fide saltem alterutrius coniugis. Cf. Gasparri 
n. 171 etc. 

2. Lex bannorum generatim prò omnibus matrimoniis 
obligat, etiam ubi clandestina Matrimonia sunt valida, 
etiam servorum seu mancipiorum. Neque cessat cessatione 
negativa causae motivae in particulari, seu obligatio non 
cessat, etiamsi aliunde Parochus sciat nupturientes nullo 
deteneri impedimento, nam talis lex fundatur in praesump- 
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tione periculi communis, et gravia incommoda facile se- 
querentur si res iudicio uniuscuiusque Parochi relinquefe- • 
tur. Omittere autem matrimonii publicatiohes absque venia 
Ordinarii, praeter casum necessitatis, certe peccaitxim grazie 
est ; quod si duae absque causa omittuntur, iuxta S. Alph. 
V. n. 990 probabilius pariter mortale est, unam tameYi 
tantum praetermittere peccatum leve constituit. 

Diximus tamen generatori seu regulariter^ nam sicut 
prò qualibet lege humana iustae non desunt exceptiones; 
ita non urget lex bannorum a) si matrimonium differri 
nequit sine magno incommodo nec tempus suppetit di- 
spensationem obtinendi, legitime enim obtinet epicheia; 
b) in matrimoniis principum ob contrariam consuetudinem. 
Imo e) regulariter publicationes prohibentur in matrimo- 
niis mixtae religionis vel disparitatis cultus, etiam obtenta 
dispensatione ab impedimento, ne denunciationibus pu- 
blicis huiusmodi matrimonia adprobari videantur. 

IL 
De modo legi Bannorum satisfaciendi. 

Modus, quo banna promulgari debent, dare indicatur 
a Tridentino (1. e): « Ter a proprio contrahentiutn Parodio 
tribus continuis diebus festivis in Ecclesia inter Missaruni 
soletnnia publice denuntieiur inter quos matrimonium sit 
contrahendum ». Quibus verbis satis aperte determinatur : 
a) a qiiOy b) quonam locOj e) quonam tempore j d) quatiam 
forma proclamationes matrimoniales fieri debeant. Hinc 

A) Penes Parochum et quidem proprium. est ius et 
onus publicandi matrimonium. Ipse vero id praestare po- 
test sive per se, sive per alium ecclesiasticum imo absolute 
vel per laicum v. g. aedituum. Parochus proprius est sive 
domicilii, sive quasi domicilii utriusque vel alterutrius 
sponsi. Si sponsi sunt vagi eorum Parochus erit vel Pa- 
rochus loci in quo ipsi commorantur, vel loci in quo ma- 
trimonium contrahunt. Ideo 
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B) 1. Denunciationes faciendae sunt in qualihet paroecia^ 
ubi uterque vei aiterutersponsus habet sive domiciliutn sive 
quasi domiciiium. Si nupturiens domicilium vel quasi domi- 
cilium alicubi habuerit quidem, at in praesenti non habeat, 
-ex stricto iure ibidem matrimoniùm publicandum non est. 
• Attamen, cum etiam finis legis Tridentinae atten- 
dendus 3it, ex sententia Doctorum et ex usu Dioecesium, 
si in actuali paroecia quis a brevi tempore domicilium 
contraxerit, ita ut verisimile non sit in hac paroecia satis 
eum notum esse in ordine ad finem denunciationum, haec 
fieri debent etiatn in paroecia a qua discessit, et ubi diu 
commoratus fuit. 

2. Banna promulganda sunt in Ecclesia parochiali, 
vel in alia, quae locum tenet Ecclesiae. parochialis, imo 
etiam extra Ecclesiam, aut ad Ecclesiae ianuas de licentia 
Episcopi, data iustj causa et populi concursu, ex. gr. oc- 
casione processionis, concionis etc. 

XI) Tribus contifìuis diebus festivls inter Missarum so- 
lemnia, Dicitùr 

1. € tribus diebus fesh'vis » i. e. dominicis vel festis, 
quibus sive ex lege generali, sive particulari aut consue- 
tudine speciali loci fideles tenentur sacrum audire ; exclu- 
duntur ergo festa suppressa, nisi adsit licentia Episcopi, 
et magnus populi concursus; 

2. € continuis » scilicet nulla praetermissa festiva die, 
praesertim Dominica. Hoc praeceptum tamen sub gravi 
non urget, adeoqife, rationabili causa accedente, illi con- 
traire etiam levi culpa vacat; 

3. « inter Missarum solemnia » i. e. in Miasa Paro- 
chiali vel conventuali; at ex iusta causa et cum venia 
Episcopi, si facile obtineri potest, licite banna fiunt etiam 
in Vesperis, aut in alio solemni religionis actu. 

D) Publice denuntieturf inter quos etc. Nulla igitur forma 
proprie a Conc. Tridentino statuitur. V'erum natura rei et 
usu communi Dioeceseon attentis, exprimantur nomen et 
praenomen contrahentium, necnon parentum; denuntietur 
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patria et locus domicilii nupturientiutn eorumque status, 
V. gr. an viduus uterque vel alteruter etc. ; monitio fiat, 
an sit prima vel secunda, etc. denuntiatiq; an ab aliquo 
impedimento publice noto, aut ab aliqua publicatione di- 
spensatio obtenta fuerit; et tandem de gravi obligatione, 
qua omnes fideles tenentur, manifestandi Parocho vel 
Ordinario impedimenta, si quae noverint. Circumstantiae 
omnes tamen, quae contrahentes infamare possent, omnino 
praetermittantur. 

Proclamationes autem fiant clara, elata et distincta 
voce, ut eas omnes fideles facile percipiant. , ^ 

Tribus denuntiationibus peractis, iure communi, statim 
ad matrimonii celebrationem per* se procedi posse t; ve- 
rum ex Statuto Conc. Prov. Mediol. Ili et ex Synodo no- 
stra Priola 1 pag. Ili, Tit. X, nisi intercedat venia Episcopi 
•et 0e hoc monitus sit populus, saltem in sequentem diem 
matrimonii celebratio differri debet. Imo, si una tantum 
facta fuerit denuntiatio, ne in sequenti quidem diercelebrari 
potest matrimonium, sed ulterius expectandum est ex. gn 
saltem trib*us diebus, ut fideles valeant impedimenta reve- 
lare, si quae existant. 

luxta Rituale R., Conc' Prov. Mediol. V, tit. de Ma- 
trim. et Synodum nostram Priol. I, t. X, si intra duos 
menses^post factas denuutiationes matrimonium non con- 
trahatur, denuntiationes repetendae sunt, nisi aliter Epi- 
scopo videatur. 

III. 

De dispensatione a lege Bannorum. 

Duo queruntur: quis et qua de causa valeat dispen- 
sare : 

1. A lege bannorum dispensare potest non solum 
R. Pontifex, sed etiam Ordinarius loci ; aperte^constat ex 
Trid. 1. e. Nomine autem Ordinar iivenìt Episcopus, Vicarius 
Generalis, nisi fuerit expresse reservata potestas, Vicarius 
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Cnpitularis, vel Administrator prò sua Dioecesi (1); Abbas 
nnllius prò suo territorio; Vicarii Apostolici. Haec pote- 
stas, utpote ordinaria^ est delegabilis et exercetur quoad 
subditos suos. Si unus ex nupturientibus ad diversam per- 
tineat dioecesim iuxta plures DD. potest Ordinarius loci, 
ubi matrimonium contrahitur, prò utroque sponso dispen- 
sare ; quod tamen non expedit, nisi ex gravi causa et ha- 
bito tamen documento de status liberiate alterius sponsi, 
2. Ut Ordinarius sponsorum valide et licite disperi- 
sationem concedati semper requiritur legitima causa, de 
qua constare debet per extraiudicialem quandam cognitio- 
nem (Wernz ib.). lamvero iuxta DD. (Cf. S. Lig. 1. VI, 6, 
cap. Ili, dub. 1, n. 1005) quaedam sunt causae propter quas 
Episcopus teneturj quaedam autem propter quas dispensare 
potest ; Ulne in necessitate vitandi gravis ac certi danini,. 
communis vel privati, spiritualis vèl temporalis consi- 
stunt; hae in mera utilitate nupturientium positae sunt. 
Causae autem eo graviores esse debent si non ab una 
tantum, sed a duabus proclamationibus dispensetur. Ur- 
gens vero, legitima et gravissima causa requiritur ad di- 
spensationem, ut ne una quidem fiat proclamatio. 

IV. 
• De obligatione revelandi impedimenta. 

Quilibet certo novit aliquo impedimento contrahentes ir- 
retiri, sub gravi tenetur illud revelare, nisi proportionata 
obstet càusa. 

Dicitur « quilibet », cuiuscumque loci scilicet, sexus, 
aetatis aut conditionis sit persona, tenetur* ad impedimen- 
torum revelationem. Hinc non solum extranei, sed ipsi 
consanguinei, affines, imo contrahentes; non solum fideles 



(1) iNon vero Parcichus; hic tamen epicheia uti potest, si periculum sit 
in mora (v. g. ex concessione generali in articulo mortis) et Episcopas adir£ 
iiequeat, v, g. etiam in aliis causis necessariis. Cf. Wernz n. 141. 
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sed etiam infideles, Sedulo tamen distingue forum exter" 
num a foro interno ; nam si in foro conscientiae « cantra- 
hentes » ab impedimento (occulto) dispensationem accepe. 
rint, aut obtinere velint, nulla est obligatio illud in foro 
externo revelandi. 

« Certo novit », proinde non e mera suspicione, e testi- 
monio habito a fide non digno ; verius tamen non requi- 
ritur quod existentia impedimenti probari possit, at suf- 
ficit bene fundata persuasio. 

« Contrahentes ir retiri aliquo, impedimento » cuiuslibet 
speciei, scilicet sive impedimento dirimenti, sive publico 
vel occulto, sive etiam famoso, i. e. e copula illicita vel ex 
crimine orto. 

« Sub gravi tenetur *: a) ex praecepto caritatis, quo 
obligamur, in quantum fieri potest, ad grave malum pro- 
ximi impediendum ; porro ex matrimonio illicito, praeser- 
tim nullo, grave malum spirituale ac temporale proximo 
advenit (Cf. Sanchez III, XIV, n. 1 ss.); b) ex virtute reìù 
gioniSf qua tenemur irriverentiam praecavere erga Sacra- 
mentum. Haec praecepta, uti liquet, urgent etiam si a 
proclamationibus dispénsatum fuerit; e) ex lege positiva 
Ecclesiae, quae, dum matrimonia denuntiari praecipit, in- 
tendit quoque fideles omnes ad revelationem impedimen- 
torum obligare, secus omnino deesset causa motiva legis 
bannorum. Caeterum explicite talis obligatio fidelibus inti- 
matur in formula publicationum. Quod si infideles neque- 
ant Ecclesiae praeceptis ligari, subdunt tamen et ipsi iuri 
naturae, quo adiguntur damnum proximi avertere. — 
Obligationem autem revelandi impedimenta sua natura 
gravem esse, e^idens est. 

« Tenetur illud revelare » Parodio vel Ordinario. Verum 
qui impedimentum occultum et ex crimine ortum noverit, 
partem ream ante omnia secreto praemonere debet, iuxta 
legem evangelicam. Quod si ea noluerit a matrimonio 
desistere aut dispensationem impetrare, res Parocho vel 
Episcopo revelanda érit, cautionibus tamen adhibitis, ut 
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revelans prò calumniatore non habeatur, nullumque inde 
sequatur scandalum. Quod si pars criminis rea in mente 
Superioris infamia notetur, id cum vitare possit, sibi im- 
putare debet. 

« Nisi insta obstet causa », quod triplici de ratione con- 
tingere potest; scilicet 

a) si impedimenti manifestatio ob violationem secreti 
iìat illicita ; quod verum est non solum si quis existentiam 
impedimenti noverit ex sacram«ntali confessione, sed pro- 
babilius etiam si illud sciverit sub secreto consilii seu 
officii ; nam societati maxime interest ut haec secreta om- 
nino serventur. NuUum aliud secretum èxcusat. (Cf. Gury, 
Berengo etc). 

b) si fieri nequeat absque periculo notabili damni pro- 
prii vel ali(Trum. Non excusat tamen damnum temporale 
Tel dedecus ipsis sponsis proveniens ex manifestatione im- 
pedimenti, nam praevalet necessitas praecavendi damnum 
spirituale, quod secus incurrerent. 

e) si inutilis sit, quia v. gr. alii iam denuntiaverint ; 
vel dispensatio ab impedimento concessa aut petita fuerit ; 
Tel sponsi admoniti a matrimonii celebratione abstineant. 

Ex dictis de examiné testium etc. ac de natura banno- 
rum, non difficile apparet quomodo se gerere debeat Pa- 
rochus sive in recipiendis revelationibus, sive, his recep- 
tis, antequam ad matrimonii celebrationem procedat. 

Si vero publicationes matrimoniàles in diversis paroe- 
cis factae sunt, tenenturrespectivi Parochi litteras testi- 
moniales de.bannis rite peractis mittere ad Parochum loci, 
in quo matrimonium celebratur ; hic autem nequit ad ma- 
trimonii solentnisationem procedere nisi afìtea illas acce- 
perit in forma legitima ab aliis Parochis conscriptas, et 
per se ab Qrdinariis illorum adprobatas, et a proprio Or- 
dinario recognitas, si Parochiae pertineant ad diversas 
Dioeceses. (Cf. Wernz. ib.). — Dixi per se ab Ordinariis etc; 
nam utrum hac ex parte reapsè, saltem apud nos, buia- 
smodi obligatio omnino urgeat, valde dubito. 
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Scholion, — De Matrimonio conscientiae. — Gravissimae 
circumstantiae exigere possunt, quodmatrimonium absque 
l^annis seu secreto celebretur, et secretum maneat; tale ma- 
trimonium dicitur conscientiae. 

Ad eiusdem liceitatem tamen quaedam requiruntur 
-conditiones, quas recenset Bened. XIV in Const. Satis 
-vobis, Eaedem sunt: 

a) Celebretur solum ex Episcopi licentia, qui tamen 
illud non permittat, nisi ex urgenti àc gravi causa; 

b) diligenter Episcopus inquirat utrum contrahentes 
aliquo detineantur impedimento;* 

e) Parochus alterutrius contrahentium vel sacerdos 
probitate, doctrina ac prudentia praeditus ad assistentiam 
-deputetur ; 

d) matrimonio celebrato, illius documentum scriptum 
-exhibeatur Episcopo, cum nota loci, temporis ac testium 
qui interfuerunt ; idem transcribatur in libro secreto si- 
gillis munito; 

e) proles suscepta e tali matrimonio inscribatur in 
libro baptismorum sine ulla parentum mentione; hi tamen 
obligantur statim Episcopum adire, ut eorundem nomen 
ac infantis in libro secreto describat et ita de prolis legi- 
limitate constet ; 

/) si nata soboles Episcopo non denuntiatur, matri- 
cnonium divulgandum est. 



Art. 3. 

De dispositionibus in subiecto necessariis 
ut Matrimonium Xstianum digne suscipiat. 

Inter dispositiones quae directe respiciunt statum e 
matrimonio Xstiano resultantem praesertim numerantur: 
1. recta intentio; 2. prudentia in coniuge seligendo ; 3. scientia 
4:ompetens: inter eas quae specialiter Sacramentum respi- 
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ciunt maxime recensetur status gratiae. De singulis pauca 
dicemus. 

1. A) Recta intentio. — Nupturientes quemadmodum 
serio reflectere debent ad statum cui se devincunt, ita 
ipsum suscipientes oportet ut sibi proponant quod Dea 
placitum estf seu ut fines intendant quos ipse Creator 
habuit in Matrimonii institutione. 

lamvero triplex est finis proprius ac essentialis Matri- 
monii; finis />ri>wa/'ms est procreatio et educatio prolis^ 
quem proinde primo intendere debent coniuges; fines 
secuftdarii sunt mutua societas, mutuumque subsidium ac 
solatium in perferendis variis vitae^incommodis, et con- 
cupiscientiae moderatio (1); quos ideo sponsi intendere 
etiam principaliter valent, modo finis primarius non exclu- 
datur. His accedere possunt et alii fines improprii et acci- 
dentaleSj ut concordia inter familias concilianda, honor 
familiae servandus etc, quos appetere licet, modo sint in 
se honesti atque finis primarius Matrimonii non excluda- 
tur. 

Fines inhonestos appetere est peccatum plus minusve 
grave secundum deordinationis gravitatem. 

B) Prudentia in coniuge seligendo. — Quaenam sint 
dotes animi et corporis, qualis conditio aetatis ac fortunae^ 
expendendae in coniuge; item quaenam vitia, quinam 
defectus in electione eiusdem consideranda, ipsi prae- 
sertim fines, quos matrimonium per se spectat, pandunt ;: 
a fine enim semper pendet sive ratio mediorum, quae ad 
ipsum conducunt, sive ratio obstaculorum, quae ab ipsa 
avertunt. Ideo in electione coniugis d) potius attendi de- 
bent intellectualeSy morales ac religiosae dotes, quam exte- 
riores qualitdtesy uti pulchritudo, divitiae, dignitates; magis 
enim illa quam ista ad mutuam sponsorum felicitatem 
conferre valent. — Nec tamen praetermittantur aut cor- 



(1) ut recte intelligatur, an et quo sensu concupiscientiae remedium di- 
catur et sii finis matrimonii proprius^ recolantur quae superius exposuimus 
ubi de matrimonii flnibus. 
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poris sanitas, quum ad vitam coniugalem requiratur mens 
sana in corpore sano ; aut stirpes seu progenies et familia 
consortis; quum non raro soboles vitia aut «qualitates 
parentum hereditate consequantur tum in ordine physico- 
tum in ordine morali, b) Ratio indolis consideranda est^ 
non quasi ambo iisdem virtutibus ac defectibus debeant 
esse praediti, sed quatenus unus alterum compiere ac per- 
ficere debet. — Item, ut matrimonium bonos sortiatur ef- 
fectus, ordinarie inter sponsos adesse debet quaedam 
proprortio aetatis, conditionis ac educationiSy nam aliqua 
paritas semper necessaria est ad mentis ac cordis unio- 
nem. 

Verum ut in re tanti momenti sponsus caute procedat 
a) frequenter ac ferventer Deum adprecetur, ut ab Ipso- 
fidissin^um coniugem impetret: « Dontus eidivitiae dantur 
a parentibus ; a Domino autem proprie uxor prudens > 
Prov. XIX, 14; b) diuturna ac attenta consideratione qua- 
litates ac defectus illius, cui nubere vellet, antea expendat; 
e) consilium exquirat amicorum ac praesertim parentum^ 
qui minus difficile ob suam prudentiam et pietatem hac 
in re decipiuntur. 

C) Scientia competens. — Ex statutis S. Caroli in Conc. 
Med. V et Benedicti XIV, in Constit. Etsi minime ad uni- 
versos orbis Episcopos directa, Parochus a Matrimonio- 
repellere potest et debet eos qui Xstianae religionis rudi- 
menta ignorent. Nequeunt ideo sponsi ad Sacramentum 
Matrimonii dig7te accedere antequam sufficienter a) sciant 
veritates necessarias necessitate medii et praeceptiy videlicet 
Symbolum Apostolicum, praecepta Dei et Ecclesiae, ora- 
tionem dominicam, actus fide!, spei, caritatis et contritionis,. 
et ea quae sacramenta respiciunt; haec enim scire tenen- 
tur tum prò se tum prò filiis educandis. Quod si ita hebetis 
ingenii et exilis memoriae sint, ut haec omnia retinere non 
valeant, satis est quod praecipua fidel misteria sciant et, 
credant ; alia autem quae necessaria sunt necessitate prae- 
cepti, imperfecto modo percipiant, dummodo parati sint 
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tnediis aptis (ut concionibus frequentar assistendo) nti, ne 
huiusniodi veritates ab eorum mente penitus elabantuf. 
Ita Bened^XIV, 1. e. b) Officia cognoscant proprii status, seu 
tnatrimonialis vinculi indissolubilitatem, ac obligationes, 
•quibus sive ad invicem sive erga filios procreandos ac 
-educandos tenentur. 

2. Status gratiae, ■— Matrimonium inter Xstianos est 
necessario Sacramentum vivorum; quilibet ideo ipsum in 
peccato suscipit, sacrilegium committit, et gratiis privatur, 
<iuas Sacramentum confert obicem non ponentibus. Non 
requiritur tamen iure communi, ut sponsi ante Matrimo- 
nium Sacramentum poenitentiae suscipiant. Namque Con- 
•cilium Tridentinum equidem sponsos hortatur, ut antequam 
-contrahant, peccato diligenter confiteantur, sed de hoc 
tiullam obligationem specialem imposuit, ncque alias in 
iure aliqua lex invenitur. Quod si sponsi a peccato lethali 
•detinentur, ipsimet curent ut redintegrentur in iustitia. 
In quibusdam tamen dioecesibus legitima consuetudo, aut 
dispositi© particularis, confessioìtem praescribit ante nup- 
tias, proindeque nuptialis benedictio regulatiter impertiri 
nequit, nisi exhibita confessionis schedula. 

Dixi regulatiter, quia casus occurrere possunt prae- 
sertim miserrimis nostris temporibus, in quibus ab hac 
regula recedendum sit ad malora mala praecavenda, v. g. 
ne sponsi, qui iam civile matrimonium contraxerunt, in 
concubinatu vivant. 

Scholion. — De agendi ratione cum indignis, 1; Huius 
sacramenti et subiectum et ministri sunt ipsi contrahen- 
tes: ideo quisque cavere debet, ne ipse indignus contra- 
hat, neve contrahat cum indigno. Indignum dicimus qui 
peccato aut censura detinetur, aut ipsa ignorat fidei rudi- 
menta. Nihilominus qui cum indigno contrahit a lethali 
-excusatur; nam non peccat qua ministrat indigno (cf. p. 25); 
neque pariter qua petit ab indigno, quia id sola charitas 
vetat; et incommodum grave (quo cessat) hic vix abest^ 
aut ne vix quidem (cf. d'Ann. Ili, § 329). 
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2. Parochus vero haec prae oculis habeat: Certum 
est ex una parte Parochum teneri tum ex charitate tumr 
ratione offici! peccatum impedire, quae tamen obligationes- 
non semper urgent. Certum est ex alia assistere' uti testem 
etiam sacrilegio non esse actionem intrinsece malàm, ita 
ut in nullo casu ki praestari possit. Hinc dicimus : 

a) Si contrahentes, occulte rei sunt peccati vel cen- 
sura innodati, Parochus poteste ac rogatus generatim debet 
eorum matrimonio assistere. 

b) Si contrahentes vere sunt publici peccatores, Paro- 
chus prò viribus curet ut a peccatis resipiscant; quod si 
monitiones inefficaces maneant, eorum matrimoi^io non 

adsistat, nisi ex causis vere gravibus excusari possit ^ 

adeat igitur si possibile est Episcopum, qui poterit prò- 
sua prudentia, omnibus perpensis, dare licentiam adsistendi 
eorum matrimonio, exclusa tamen Missae celebratione^ 
Cf. resp. S. C. de P. F. 19 Aprii. 1820 ad Episc. Quebecen- 
Sem et praesertim decr. S. U. I. 25 Maii 1897. 



CAPUT II. 

De legibus -quae tnodeirafìtuir 
ea quae eofnitantuir vel eofìstituunt 
matritxìofìium. # 

Ut matrimonium rite ac legitime ineatur, necesse est 
quod personae 5int ad contrahendum habiles — matrimo- 
nium libere ac efficaciter contrahere velint — solemnitates^ 
servent iure statutas. Quidquid proinde sive habilitati per- 
sonarum sive libertati vel efficacitati consensus, sive con- 
tractus formalitatibus officit, lato sensu appellar! potest 
impedimentum: sensu stricto tamen nomine impedimenti 
id solum venit quod habilitati contrahentium simpliciter 
obstat. 
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Itaque, ut quaestio adhaequate expendatur, dicemus : 
1 de iis quae ad idoneitatem contrahentium requirun- 
tur ; seu de immunitate a quolibet impedimento proprie 
dicto; 2 de iis quae proprie Matrimonii celebrationem 
constituunt. 

Art. 1. 

De contrahentium idoneitate 
seu immunitate a quolibet impedimento. 

Quaestionem exsolvemus diss§rentes sive de impedi- 
mentis tum in genere, tum in specie ; sive de eorundem 
dispensatione. 

§ 'i. — De impedimentis in genere. 

Summarium. — NotiOy divisto, causae excusantes. 
Notio. — Impedimentum vel prohibitio, quae stricto aut 
lato sensu personam inhabilitat ad contrahendum, recte 
definitur « illa circumstantia quae ex lege vel divina vel 
hutnana arcet a nuptiis seu licite seu valide contrahendis ». 
D'Annib. Ili, 207. 

Divisio. — Impedimenta matrimonii dividuntur: 

ai Ratione auctoris in impedimenta iuris divini sive. 
naturalis sive positivi et in impedimenta iuris Ecclesiastici. 

b) Ratione effectus in impedimenta quae prohihent 
«et simul irritant matrimonium, et impedimenta quae ipsum 
prohibentj sed non irritant; illa vocantur dirimentia^ haec 
mere impedientia, 

e) Ratione termini in impedimenta quae directe affi- 
ciunt vel ipsum subiectum contractus quatenus idem inha- 
bilitant ad contrahendum; vel causam efficientem ipsius 
contractus seu consensum ; vel tandem ipsam formafn 
matrimonii contrahendi. 
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d) Ratione ambitus in impedimenta absoluta prout 
matrimonium impediunt cum qualicumque persona; et 
relativa si illud prohibent tantum cum tali vel altera per- 
sona. 

e) Ratione notitiae in impedimenta publica et occulta, 
Verum, ut haec divisi© rite intelligatur, simul distinguen- 
dum est Inter naturam rei et factum. Natura sua dicuntur 
publica impedimenta, quae nullam ingerunt infamiam et 
plerumque facile probantur, secus impedimenta natura sua 
dìcyxnWXT occulta. De facto sunt impedimenta publica, quae, 
licet natura sua forte occulta, maiori parti communitatis 
innotuerunt sive ob evidentiam facti, sive per famam ex 
indiciis et praesumptionibus ortam, et etiam quae ob nu- 
merum aut qualitatem eorum, quibus nota sunt, brevi 
evulganda praevidentur. Simpliciter occulta dicuntur im- 
pedimenta, quae quamvis quibusdam personis, sed paucis 
(puta quinque vel sex, octo vel decem prò qualitate loci) 
et discretis, innotuerint, merito speratur non esse divul- 
ganda. Omnino occulta vero sunt impedimenta, quae praeter 
partes et confessarium nemini nota sunt, saltem si de ma- 
trimonio contrahendo agatur, nam in matrimonio contracto 
impedimenta censentur esse omnino occulta, quamvis in- 
super ab una persona cognoscantur. Cf. Génicot,Wernz, ib. . 

Causae excusantes. — An dentur causae excusantes ab 
impedimentis (dirimentibus) ? 

1. Ignorantia' etiam invincibilis nullo modo excusat ab 
impedimento. Ratio desumitur ex ipsa natura legum irri- 
tantium. Cf. Instr. S. P. a. 1855, 4 lulii ad Vie. Ap. S. Qui- 
dam excipiunt impedimentum criminis; utrum recte necne, 
dicemus infra. 

2. Neque regulariter excusat ab impedimentis incur- 
rendis grave damnum contrahentium vel impossibilitas 
dispensationem obtinendi ; ratio est, quia tales leges irri- 
tantes, utpote ad bonum publicum latae, nequeunt cessare 
ob aliquod bonum privatum. Confirmatur etiam ex respon- 
sione S. Off. 11 Martii a. 1886. 
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Diximus regularitery nam quandoque impedimentui» 
cessare pò test ob collisionem iurium, ut si 'ex. gr. quis iu 
tali casu omnino abstinere deberet a matrimonio, nam iu& 
naturae ad matrimoni um praevalet iuri ecclesiastico. Cf^ 
etiam quae inferius dicemus de casu quem perplexum 
vocant. 

3. Quid existente dubio? luxta omnes primum serio 
res indaganda est, ut dubium deponatur; quod si post di- 
ligens examen supersit, distingaendum est: Vel agitur 
de dubio iuris vel de dubio facti; et insuper dubium respicit 
existentiam impedimenti-vel iuris divini sive naturalis sive- 
positivi, vel iuris ecclesiastici. His positis : 

A) Si dubium respicit impedimentum ecclesiasticunr 

a) quando est iuris, practice tuta conscientia stari 
potest prò non existentia impedimenti ; ratio est vel quia^ 
ut lexdubia, non obligat; vel quia, si necesse est, Ecclesia 
supplet ; 

b) quando est facti, vel abstinere oportet a celebra- 
tione matrimonii, vel dispensationem ad cautelam petere 
necesse est ; 

e) quando est simul iuris et facti, matrimonii cele- 
bratio est manifesto valida et licita. 

B) Si dubium respicit impedimentum divinum 

a) si dubium est iuris et quaestio restringitur ad 
christianos, facilis est responsio, nam certo in casu existit 
impedimentum canohicum, a quo 'non datur dispensatio, 
— At si res extenditur ad infideles responsio aliqua dif- 
ficultate non caret, sed deea cf. Gasparri n. 26 etc. ; 

b) sì dubium e^t facti, res pendet ab obiectiva ve- 
ntate rei, seu si impedimentum divinum rev^ra existity 
matrimonium est certo nullum, secus valet. 

Si autem quaeris", an cum tali dubio matrimonium 
permitti possit, respondet Gasparri: 

a) In dubio de existentia impedimenti ligaminis an- 
tea per matrimonium certe contracti, numquam novum 
matrimonium permitti potest, quia primum possidet, etc. 
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b) Pariter matrimonium est impediendum, si dubium 
serium est de consanguinitate in primo gradu lineae rec- 
tae, quia in genere divortiis, quae publice perniciosa sunt, 
aditus praeberi non debet, et in specie enorme foret 
matrimonium inire cum matre vel filia. 

e) Si dubium versatur circa impedimentuna impoten- 
tiae, certe non licet matrimonium contrahere, parte non 
admonita; Illa autem admonita et consentiente, matrimo- 
nium permitti debet, nam ius naturale ad matrimonium 
possidet 

d) Si dubium est simul iuns et factij ex dictis satis 
colligitur matrimonium iniri non posse. Pro infidelibus 
cf. Gasparri n. 263 etc. 

§ 2. — De impedìmentis in specie. 

Sermo erit primo de impedimentis mere impedienti- 
bus, deinde de dirimentibus. 

I. 
De impedimentis impedientibus. 

Plura enumerabantur olim impedimenta impedientiaj 
quae tamen iam a diuturno tempore ut obsoleta habentur. 
Quae hodie supersunt, solent sequentibus versibus indi- 
cari: 

Ecclesiae v^titum, tempus, sp07tsalta, votum, 
Mixtaque religioy si proclamatio desit, 

Equidem e recensitis, si proprie loqui volumus, vetituiìi 
Ecclesiae et tempus feriatum veris non adnumerantur im- 
pedimentis impedientibus; illud quia non ex lege, sed ex 
praecepto arcet a nuptiis, hoc quia non Matrimonium, sed 
solas nuptiarum solemnitates prohibet. Nihilominus con- 
venit ob connexionem materiae etiam tempus feriatum et 

9 
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vetitum Ecclesiae sub generali impedimentorum rubrica 
pertractare. Cum vero de sponsalibus ac de bannis iam 
actum sit, modo alia exponenda sunt. 

In scholio dicemus an et quatenus ad matrimonii ce- 
lebrationem requiratur parentum conseìtsus. 

1. — De Ecclesiae vetito atque de tempore feriato. 

1. Ecclesiae vetitum definitur: « Interdictum speciale j 
quo ìnatrim^onium quibusdam personis auctoriiate Ecclesiae 
redditur illicitum ex causa legitima ». Cf. De Luca Praelect. 
iuris. can. 

Dicitur « auctoritate Ecclesiae »; quae potestas competit 
a) R. Pontifici prò tota Ecclesia; ipse autem etiam cum 
clausula irritante matrimonium intterdicere potest ; b) Epi- 
scopo prò sua Dioecesi ; e) etiam Parodio prò sua Paroe- 
cia. Quo praecepto Parochus non usurpat iurisdictionem 
fori externi vel officium iudicis matrimonialis, sed ad 
tempus dat simplicem prohibitionem extraiudicialem,^ ut 
causa interim ad Episcopum deferatur et ab eo iudicialiter 
cognoscatur et definiatur. 

Causae, ob quas iuste matrimonium aliquod vetari pos- 
sit, praesertim enumerantur duae: 1. Fundata suspicio la- 
tentis impedimenti sive dirimentis sive etiam prohibentis. 
2. Scandalum vel aliud grave damnum. 

Violator vetiti Ecclesiae mortaliter peccat, nisi prohi- 
bitio facta fueritl^vi de causa vel ipsi sponsi certo sciant 
suspiciones alicuius impedimenti non esse fundatas, et 
aliunde scandalum absit. 

2. Impedimento tem.poris feriali proprie illicita non 
redditur celebratio matrimonii, sed sola solemnilas nup- 
tiarum prohibetur. Hinc tali tempore, quamvis non liceant 
sive solemnis benedictio nuptiarum una cum Missa prò 
sponso et sponsa, intra quam illa dari solet, sive solem- 
nis sponsae traduciio in domum et Ecclesiam (olim ve- 
tabantur etiam nuptialia convivia, hodie tamen permit- 



Digitized by VjjOOQIC 



— 131 — 

tuntur, modo ne sint excessi va), licet tamen ipsa matri- 
tnonii celebratio atque consummatio^ aut deuunciatiOj aut 
privata deductio sponsae in domum viri. 

Tempus clausum seu feriatum (sicut ex Trid. constat) 
decurrit a Dominica prima adventus usque ad diem Epi- 
phaniae inclusive; a feria quarta Cinerum ad octavam 
Paschae inclusive ; in utroque casu tempus feriatum inci- 
pit a media nocte — Haec tamen iure communi; nam in 
quibusdam Dioecesibus vi consuetudinis prohibitio ulterius 
pregressa est. 

Ratio huius impedimenti invenitur in speciali natura 
huius temporis, quae exigit quod fideles magis orationi 
ac poenitentiae aut spirituali delitiae devoveantur, a qui- 
bus animos distrahunt nuptiarum solemnitates. 

2. — De voto, 

\ 
Impedimentum matrimonii' non ideo simpliciter in- 

ducitur quia contrahens aliquo detineatur voto, sed ea 

ratione solum et quatenus tale nuncupavit votum quod 

vel ipsi celebrationi, vel usui coeterisque illius officiis 

natura sua opponitur. 

Ipsum autem quintuplex est, scilicet: 1 votum non 

nubendi, seu caelibatus; 2 votum virginitatis; 3 votum 

castitatis; 4 votum suscipiendi ordines; 5 votum ingre- 

diendi religionem. 

Votum caelibatus, — Ohiectum^ quod prae oculis habet 
vovens, per se est unicum sibi prohibere actum ineundi 
matrimonium ; y^«/s seu motivum est ut ita ipse declinet 
onera ac molestias matrimonii et tutius ac perfectius bono 
animae studeat. 

Votum virginitatis, — Obiectum proprie est abstinèntia 
ab ilio primo actu, quo amittitur virginitas, puta a volun- 
taria seminis effusione, si agatur de viro, et a culpabili 
integritatis claustri violatione, si agatur de muliere. Eo 
motivo autem emittitur, ut specialis virginum aureola ob- 
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tineatur. — Practice virginitatem vovens saepe castitatem, 
interdum caelibatum intendit. Prudenter igitur inquirat 
Confessarius, et ex attenta consideratione tum obiecti, tum 
motivi voti dubium resolvet. 

Votutn castitatis. — Obiectum est se abstinere ab omni 
delectatione venerea sive externa, sive interna, sive licita, 
sive illicita. Motrvum vero, quo quis inducitur ad illud 
emittendum, est amor ipsius virtutis puritatis. — Utnim 
vero et quando votum castitatis constituat impedimentum 
dirimens matrimonium dicetur infra. 

Votum suscipiendi Ordines sacros vel ingrediendi Reli- 
gionem, — Talia emittens vota per se tantum ad status 
(clericalis vel religiosi) susceptionem se obligat, non vero 
ad illius leges, donec reipsa illum assumpserit; quod se- 
dulo advertendum est, ut natura et extensio vinculi inde 
orti recte intelligatur. Motivum, quo vovens ad ea emit- 
tenda inducitur, est perfectio status suscipiendi. 

Quilibet igitur ligatus uno ex bis votis nuptias con- 
trahit, etsi matrimonium valeat, graviter delinquit, quippe 
qui vel directe obligationem religionis violat, vel intendit 
aut se exponit periculo eam violandi ; attamen, matrimo- 
nio contracto non semper penitus voti vinculum solvitur. 
An et quatenus hoc sit, non difficile desumes e natura 
sive generica sive specifica cuiuslibet voti. 

Iure communi R. Pontifici reservata est dispensatio a 
voto perpetuae ac perfectae castitatis aut ingrediendi Reli- 
gionem proprie dictanty matrimonio tamen contracto etiam 
Episcopi vi consuetudinis ab eo valent dispensare in or- 
dine ad petendum debitum; excepto casu, iuxta communem 
sertentiam, quo coniuges de mutuo consensu castitatem 
voverint. 

3. — De mixta religione. 

Eicendum a) de eiusdem natura; b) de dispensatimi e 
a tali impedimento; e) de modo matrimonium mixtum ce- 
lebrandi. 
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1. De natura impedimenti mixtae religionis. — a) Matri- 
monium mixtum lato sensu significat coniunctionem ma- 
ritalem inter catholicum et achatolicum, sive hic sii 
baptizatus sive non. Striato sensu indicai unionem coniu- 
galem inter duos biptisatos, quorum unus sit cathoiicus, 
alter haereticus vel schismaticus. Hoc posteriori sensu 
accipitur in praesenti. 

b) Matrimonium mixtum : 1 prohibetur iure Eccle- 
siastico; ut constat ex sanctionibus plurium Conciliorum 
confirmatis a Bonif. Vili cit. e. decrevit; et ex actis plurium 
RR. PP. — Ita Urbanus Vili (30 Dee. 1624) declaravit : « ca- 
tholicorum cum haereticis matrimonia ontnino fugienda 
esse ». Benedictus XIV ea vocat connubia detestabilia, 
quae Sancta Mater Ecclesia perpetuo damnavit atque inter- 
dixii. Constit. Matrimonia (4 Nov. 1741) et Constit Magnae 
nobis. (29 lunii 1748) Cf. etiam Instruct. Etsi Sanctissimus^ 
iussu Pii IX missa ad omnes Episcopos die 15 Nov. 1858, 
necnon Encycl. « Arcanum » Leonis XIII; 2 prohibetur 
ipso iure naturae^ si et quatenus inducit periculum per- 
versionis coniugis catholici, vel malae educationis prolis 
in haeresi vel schismate, aut etiam gravium iurgiorum 
inter coniuges. 

2. De dispensatione ab impedimento mixtae religionis* 
A) Manifestum est dispensationem nullo modo con- 
cedi posse a tali impedimento quatenus ipsum est iuris 
naturalis; remanet igitur quod dispensatio concedi valeat 
tantum quando rationes, ob quas iure naturae talia ma- 
trimonia illicita sunt, utcumque cessant; semper autem 
a sponsis praestandae sunt opportunae cautelae, Eae ad 
sequentes reducuntur sponsiones; scilicet pars acatholica 
promittere debet : a) se relicturam plenam libertatem com- 
parti prò exercitio religionis catholicae, b) atque in eadem 
educaturam omnes utriusque sexus filios; pars catholica 
vero e) polliceri debet se conaturam efficaciter conversio- 
nem alterius partis procurare. 
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Iure communi praecise non praescribitur quod prò- 
missiones fiant in scriptis, aut sint iuratae, sed sufficit ut 
ita serio fiant ut Episcopus moraliter certus sit, quod fide- 
liter servabuntur ; practice tamen promissio mere oralis 
partis acatholicae, nec assistentia testium, nec iuramenta 
munita, saltem ex communiter contingentibus non sufficit 
ad talem certitudinem obtinendam. 

Praeter has cautiones, quas ipsa lex naturae dictat et 
exigit, proportionata causa etiam requiritur, secus dispen- 
satio non conceditur. Haec autem causa potest esse 
a) quidquid ad boimm publicum aliquo modo vergit ; ima 
^>etiam simplex bojium privatum contrahentium, dummodo, 
omnibus perpensis, maius sperari possit quam malum inde 
exurgens. 

B) Solus Romanus Pontifex dispensare potest ab impe- 
dimento mixtae religionis, nam agitur de lege generali; 
attamen aliquando etiam Episcopis conceditur facultas ab 
ipso dispensandi. Nequit autem dici idem cessare posse 
per consuetudinem contrariam etiam longissimi temporis, 
ut pluries declaravit S. Sedes. Cf. praesertim S. O. 3 lan, 
a. 1871. 

3. De modo tale ntatrimonium celebrando — Dispen- 
satione quoque obtenta, ac debitis cautionibus exhibitis, 
Parochus praestare nequit nisi assistentiam mere passi- 
vam, ea omnia vitando quae religiosum ritum sapiunt (1), 
Ideo a) omittantur publicationes {ex epist. Pii VI ad Card, 
Frankenberg) omnesque coeremoniae quae describuntur 
in Rituali Romano ab initio usque ad Missam, scilicet re- 
ceptio consensus perverba: ego coniungo vos, benedictia 
annuii et caeterae orationes ; (ex Instr. Eisi Sanctissimus) 



U) Parte acatholica recusante omnino fllios educare in religione ca- 
tbolica ; parochus debet per se abstinere a quocumqne interventu (S. C. C, 
22 iul. 1624) : verum aliquando ad malora damna praecavenda etiam tnm' 
induUum est, ut parochus assisterete nullo tamen adhibito ecclesiastico ritu. 
Litt. Greg. XVI, ad Episcopos Bavariae 12 Sept. 1832, et ad Episcopos Ungar 
jiae 30 Apr. 1841. 
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omittantur benedictio nuptialis et quae habentur in Mis- 
sali una cum Missa prò sponso et sponsa, omnesque alii 
ritus, si qui adsint, a Dioeces. Rit. praescripti. b) Matri- 
monium celebretur extra Ecclesiam (quo nomine venit et 
Sacristia) et absque ulla veste sacra ex parte Parochi. 
Cf. Instr. S. C. Inq. penes Gury v. 2, n. 829. 

Huiusmodi regulae eo potissimum spectant, ut in ca- 
tholìcorum animis numquam obliteretur memoria tum 
canonum, qui istiusmodi matrimonia detestantur, tum co- 
stantissimi illius studii, quo Ecclesia numquam destitit 
fideles avertere ac deterrere ab iis mixtis coniugiis (Instr. 
e. Etsi Stiìict.) (1). 

Si aliquibus in locis tamen ex tali agendi ratione gra- 
via damna ac mala pertimesceri possint, S. Sedes pruden- 
tiae Episcopi remittit, ut ipse, salvis firmisque semper ac 
dUigenter servatis cautionibuSy iudicet, onerata ipsius An- 
tistitis conscientia, utrum ritus quidam tolerari possint^ 
exclusa tamen semper Missae (cuiusvis et non tantum prò 
sponso et sponsa) celebratione. Cf. cit. Instruct. Etsi San- 
ctissimus (2). 

Scholion. — De consensu parentum. 

Duplex fieri potest quaestio de consensif parentum : 
utrum ipse requiratur ad validitaten^ utrum saltem ad li- 
ceitatem matrimonii. lamvero: 



(1) Meminerint coniuges, nullo modo eis permissum esse ante, vel post 
matrimonium coram Parocho initum, adire ministrum acatholicum, nisi hic 
personam mafristratus mere civilis gerat, idque lex civilis omnino statuat^ 
ut effectus civiles matrimonii assequantur. Imo pars catholica, quae matri- 
monium cum acathoiica init coram acatholico ministro ut sacris addicto, 
exeommunicationem incurrit R. P. speciali modo reservatam. 

(2) Matrimonia eorum qui /Idem abiecerunt et nulli falsae religioni 
vel hnereticae seclae se adscripseruht impedienda sunt omnino ; verum Paro- 
chns si prudenter timeat, ne ex denegata matrimonii adsistentia grave scan- 

. dalnm vel damnum oriatur, rem deferat ad Kpiscopum, cui facta est a 
S. Sede facultas, inspectis omnibus casus adiunctis, permittendi ut Parochus 
matrimonio passive intersit tanquam testis authorìzabilis, dummodo cautum 
omnino sit catholicae educationi universae prolis aliisque similibus condi- 
tionibus Decr. S. U. I. 25 Maii 1897. 
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A) Quoad l.ara quaest. certuni est Malrzmonmm, absque 
coìisensu parentum contractum^ validum esse. Et sane : 

1.° Irritum non est ture iiaturae, quemadmodutn com- 
menti sunt Protestantes, Lutherus, Kemnitius, Buccerus, 
etc, quibus praeiverat Erasmus. Nani a) causa efficiens 
matrimonii est consensus eorum, qui habent dominium 
proprii corporis in ordine ad copula carnalem. Atqui filii 
faniilias, non parentes, tali gaudent dominio in proprium 
corpus; nam omnes horaines, ut ait S. Thomas 2* 2*® q. 104, 
a. 5, natura sunt par es in iis quae ad prolis generationem 

pertinenti ergo 

h) Matrimonium non solum corporum, sed animarum 
quoque arctissima est coniunctio, cuius principium est 
amor; gravissimas inducit obligationes et quidem prò 
tota vita; debet ergo matrimonium necessario pendere a 
sola voluntate eorum qui illud contrahunt. 

2.® Irritum non est iure positivo divino; S Scriptura 
enim plures memorat matrimonii contractus absque con- 
sensu parentum initos, eosque uti validos. Ita legitur in 
Genesi XXVI Esau^ Isac et Rebecca invitis, tribus mulie- 
ribus nupsisse; lacóbum secundam uxorem Rachelem, et 
e. XXX, alias duas Balam et Selpham, parentibus insciis, 
duxisse. Iterp in Tob. Vili perhibetur, Tohiam iuniorem 
uxorem duxisse Saram, Raguelis filiam, sine scitu paren- 
tum. 

Apostolus vero 1 ad Corinth. VII, v. 39 « Cuivult nuhat^ 
tantum iru Domino », non ergo requirit consensum paren- 
tum, sed tantum quod nubat in Domino. 

Coeterum si quaedam in oppositum afferuntur loca 
Scripturae, ea recte explicantur sive de cura, quam pa- 
rentes habere debent, ut filiorum matrimonia bonos sor- 
tiantur effectus; sive de necessitate obedientiae parentibus 
praestandae in iss omnibuSy in quibus hi habent ius exi- 
gendi obsequiumy non vero in aliis, uti et in matrimonio. 

3.® Irritum non est iure ecclesiastico. Certo Ecclesia 
posset sua auctoritate tale matrimonium irritum reddere. 
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parentibus rationaliter invitis, sed notum est Conc. Trid. 
tale postulatum regis Gatliae, gravibus de causis admittere 
tioluisse. Cf. Hist. Conc. Trident E. C. Pallavin. (1). 

Haec confirmantur declaratione ipsius Conc. Triden- 
tini, quod (Sess. XXIV de Reform. matr. e. 1) anathemate 

iiamnat qui falso affirmant Matrimonia a filiis familias 

sine consensu pxrentum contrada irrita esse, et parentes ea 
rata vel irrita facere posse,,,, 

B) Quoad 2.am quaestionem, iuxta diversas hypotheses 
«et diversas Theologorum sententias, quae in unaquaque 
proponuntur, variae dantur , resolutiones. Cf. Lacroix 
S. Alph. etc. Omnibus perpensis, tamen puto sequentia 
liti probabiliora statui posse : 

1. Per s^ graviter peccant filii minores, qui omnino 
inconsultis parentibus matrimonium contrahunt. Nam hoc 
contrarium est sive reverentiae parentibus debitae, quum 
quemdam includat contemptum in re gravi ; sive pruden- 
tiae, quae exigit, ut in re tanti momenti experientiae pa- 
rentum tam ad bonum proprium, quam totius familiae 
iitantur. 

Dixi per se, quia per accidens fieri potest quod ob 
varias circumstantias talis omissio totaliter vel partialiter 
-excuset a culpa. 

2. Per se non tenentur filii parentibus oboedire in 
ordine ad matrimonium; quia « in iis, ait S. Thomas, quae 
ad naturam corporis pertinent homo homini oboedire non 
tenetur, sed solum Deo, quia omnes homines natura sunt 
pares, puta in his quae pertinent ad corporis substentationem 
et prolis generationem » (2* 2*® q. 14, a. 5). 

Per accidens tamen stricta adesse potest obligatio man- 
datis parentum obsequendi, ut puta si hi vetarent ne 
filia iuveni impio aut moribus perdito nuberet etc; nam 



(1) Controvertitur, an antea fuerint irrita matrimonia absque consensu 
parentum inita, vi iuris Romani aliquando tolerati aut adprobati. Bened. XIV, 
<le Synodo dioec. 1. 9. e. 12. 
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tunc parentes nihil aliud exigerent quam ipsam praecepti 
naturalis adimpletionem. 

3. Parentes per se graviter peccant, quando ab3olute 
consensum negant filìis congruum matrimonium mire cu- 
pientibus, tum propter iniustitiam in liberos, tum propter 
periculum incontinentiae, ad quod filios exponunt, tum o\> 
scandala et discordiarum semina quae spargunt. 

Adhuc dicitur per se, quia si insta causa, ut nimia 
sponsorum disparitas, vel gravissimum scandalum, aut 
odium, quod timeretur, adesset, nuUum dubium quod pa- 
rentes legitime uterentur iure suo. 

NB. Parochus enixe hortetur filios /amilias, ut invitis- 
parentibus matrimonium non ineant, quod si, his dissenti- 
retibus, illi in matrimonii celebratione persistant, Parochus- 
temperet a denuntiationibus faciendis, et causam renun- 
tiet praelato, quia praelatus, seu Ordinarius, non vero- 
Parochus est index in causis matrimonialibus. S. Lig. lib^ 
XVI, n. 849. 

IL 
De impedìmentis dirìmentibus. 

Sequentibus versibus impedimenta dirimentia gene- 
ratim recensentur: 

Error^ conditioj volu?n, cognatto, crimcnj 
Cultus disparitas, vis, or do, ligamen, honestas^ 
AetaSy affinis, si clandestinus, et impos 
Si mulier sit rapta, loco nec reddita tuto, 
Haec socianda vetant connubia, facta retractant, 

Quindecim ergo enumerantur impedimenta matrimo- 
nium dirimentia; quorum aliqua vel subdividi solent. Om- 
nia autem commode in tres classes dividi possunt prout 
scilicet a) aut consensum; b) aut idoneitatem personae 
contrahentis ; e) aut tandem ipsam formam contractus affi- 
ciunt. De pfioribus hic agimus, de postremis ubi de ma- 
trimonii constitutivis. 
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A — De ìmpedimentis quae consensum afficiunt. 

Quatuor recensentur, error scilicet, conditioy viSj raptus; 
rationem facile desumes ex natura cuiuscumque. Reapse 
non solum error, vis etc, sed etiam amentia^ ehrietas^ si- 
ntulatio et conditionum appositio irritare possunt matrimo- 
nium ex defectu consensus, sed de his sufficiat, quae di- 
ximus aut dicemus ubi de natura et requisitis essentialibus 
matrimonii. 

\. — De errore, 

Summarium. — Quid sii error^ quando et quo iure ma- 
trimonium vitiet. 

Quid sit. — Error est falsa rei appreheusio. Inde non 
difficile cognoscitur in quo distet error ab ignorantia, et 
quotupliciter dividatur, seu circa quotuplex obiectum as- 
sensus vel dissensus versari possit. Ipse autem vel con- 
tractui dat causam et vocatur antecedens, vel eidem com- 
miscetur, minime ei dans causam, et appellatur concomitans 
seu incidens. 

Quando. — Ubi error cadat in rej sine qua non concipi- 
tur substantia matrintoniij matrimonium nullum erit; quod 
e cantra validuvn erit si error cadat in re, sine qua matrimo- 
niunt stare potest, (Reg. ex iure can.). Porro 1.** substantia 
matrimonii concipi nequit extra naturam ac essetitiales prò- 
prietates ipsiuSy extra eiusdem obiectum; utcumque igitur 
adsit error circa eadem, necessario dirimet matrimonium. 
Talis autem error substantialis, non tantum autecedens, 
sed etiam concomitans^ impedit quominus matrimonium 
sit validum; nam quamvis error incidens non faciat invo- 
luntariwn, facit tamen non voiuntarium, quatenus deest 
actuale et positivum voiuntarium seu consensus ad va- 
lorem matrimonii requisitus. Hinc si quis emittit consen- 
sum 
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a) putans matrimonium nihil aliud esse quam socie- 
tatem quamdam amicalem, non v«ro unionem ad procrea- 
tionem prolis ordinatam, nullum init matrimonium, quia 
reapse deest intentio ius tradendi in proprium corpus (1); 

b) deceptus circa matrimonii essentialem proprietà- 
tem, coniugii validitas admitti nequit, nisi quatenus con- 
trahens, ante omnia, matrimonium intendit inire prout a 
Deo institututn est; 

e) errans formaliter circa individuum personae com- 
partis, V. gr^i volens contrahere cum una v. g. Maria, 
aliam ducat v. g. Magdalenam, vel circa qualitatem perso- 
nae redundantem in persoriaitty pariter nullum celebrai 
matrimonium, cum ad hoc essentialiter requiratur mutuus 
consensus mantalis duartim personarum in individuo suf- 
ficienter determinatarum, lamvero error circa qualitatem 
personae fit substantialis quando cadit in qualitate quae 
personam individuai; quod duplici ex capite evenire potest: 

a) Cum quis tantum qualitate aliqua cognoscit futu- 
ram coniugem, ob quam qualitatem tamquam ex causa fi- 
nali consensum praestat. 

h) Cum quis in personam absolute non consentiat 
nisi tali qualitate affectatn. In hoc postremo casu tamen nulli- 
tas matrimonii repetenda esset potius ex defectu condi- 
tionis appositae non verificatae, quam ex titulo erroris. 

2. Error de sola qualitate personae (excepto errore 
circa conditionem servilem) etiamsi det causam matrimo- 
nio vel ex fraude procedat, irritum matrimonium non facit. 
Ratio est, quia in iis quae constituunt statum ex natura 
sua firmum et irrevocabilem, voluntas iuxta rei naturam, 
de qua agitur, accomodai se, et consentii sine restrictione 



(1) Si error versatur non circa fiaem essentialem matrimonii, sed 
circa medium quo finis ille unice adsequendus est, non videtur invalidum 
reddere matrimonium. Insuper talis error in puberibus non praesumitur, sed 
probari debeL Ei igitur, qui sic erraverit, practice nitiil aliud remanet, nisi 
aut nunc rerera et ad talia officia exercenda consensum praestet, aut solu- 
tionem petat vinculi matrimonii rati. 
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vel conditione, sed omnino absolute et independenter ab 
aliis cpnditionibus praeter eas quae sunt de substantia 
eiusdem contractus, nisi tamen ipsa expresse conditionem 
apponat. Lugo de iust et iure disp, XXII, n. 88. B. P. w. 605. 

Quo iure error matrimonium dirimat, ex dictis aperte 
colligitur. Voluntas enim natura sua sequitur intellectum, 
adeoque si hic errat circa substantiam rei, et illa neces- 
sario in eandem non fertur. 

Utpote iuris naturalis, impedimentum erroris est inin- 
dispensabile. 

2. — De impedimento conditionis, 

1. Quando persona libera ducit personam servituti ab- 
strictam putans eam esse liberam, matrimonium est nullum 
ob impedimentum quod conditio audit e. 2 de coniuga servar. 
Exinde liquet : 1.® ut impedimentum revera existat, requiri 
a) libertatem unius e contrahentibus, b) servitutem com- 
partis, e) ignorantiam partis liberae circa servitutem alte- 
rius contrahentis ; 2.° impedimentum induci non ex ipsa 
conditione servili, sed ex errore circa eiusmodi conditionem. 

ServiiuSj de qua agitur, est servitus stride accepta, ob 
quam ex iure gentium vel civili contra naturalem liberta- 
tem quis alieno dominio quoad omnes suas operas hone- 
stas prò sola sustentatione in perpetuum praestandas ita 
subiicitur, ut vendi aliisque modis alienari possit (1). Non 
solum ignorantia anteccdens, sed etiam concomitans sufficit 
ad inducendum impedimentum ; imo nec obstat eius exi- 
stentiae aut permanentiae, quod pars serva /z^^ra evaserit^ 
antequam pars libera errorem suum cognoscat. Dubitatur 



(1) Quae perfecta servitus etiam inter Xi^tianos olim recepta (cfr. e. 2, 4, 
X, h. t.) ad impedimentum conditionis servilis sufficit, neque requiritur illa 
apud Romanos aliosque populos paganos contra ius naturae vigens, qua 
servus non fiiit persona vel subieclum iuris, sed potius mera res, de qua 
dominus, etiam posthabitis iuribus et obligationibus essentialibus, pieno arbi- 
trio potuit disponere. Wernz, n. 236. 
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a quibusdairi utrum sufficiat ignorantia crassissima et le- 
vtssima. (Cf. Sanchez 7, 19, n. 20. 

2. Error conditionis rnsLtrimonìum dirimit iure ecclesia- 
slieo non naturali. Servitus enim ex una parte absolute 
non repugnat substantiae matrimonii, ex alia, eam igno- 
rans, simpliciter emittit liberum ac voluntarium consen- 
sum in talem personam ; quae ex iure naturae satis sunt, 
ut nuptiae valeant. Ecclesia yero iuste tale impedimentum 
constituit, ne pars libera ignoranter tale coniugium subi- 
ret, in quo tanta est inaequalitas, tanta incommoda, tanta 
in exercitio iurium matrimonialium difficultas. 



3. — De impedimento i)is seu metus. 

Quid sit metuSf et quatenus matrimonium dirimat. — 
Vis et metus eatenus promiscue usurpantur non quasi 
presse sumpti idem sint aut efficiant idem, sed quatenus 
aia secundum quid aut lato sensu accipitur. De vi enim 
absolute sumpta nulla moveri potest difficultas, quia sua 
natura omnino aufert voluntarium, ergo et consensum. 

Meius in iure definitur: « iìtstantis vel futuri periculi 
causa mentis trepidatio ». Porro tripliciter metus potest 
considerari i. e. a) ratione causae efficientis, utrum liberae 
an necessariae, utrum intrinsecae an extrinsecae; b) ratione 
modiy utrum iuste scilicet, vel iniuste ipse aufertur, utrum 
directe, vel indirecte; e) ratione intensitatis, idest prout 
metus est levis vel gravis, sive absolute sive relative. 

Quatenus matrimonium dirimat, — Sermo non est, ut 
patet, de metu qui ita auferat libertatem ut ea amplius 
non sufficiat ad peccatum mortale, sed de metu qui suf- 
ficientem relinquit usum rationis ad actum vere delibera- 
tum et quoad substantiam voluntarium. Quo posito, dicimus: 

1. Metus gravis f extrinsecus, iniuste incussuSy ad extor- 
quendmn consensum^ irritat matrimonium. Ita deciditur 
cap. 14, 15, 28 h. t. 
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A) Necesse est quod metus sit gravis et quidetn re- 
late ad personam contrahentem. Ipse autem gravis cense- 
tùr quando haec duo simul concurrunt, i. e. : a) malum, 
•quod timetur, sit grave prò illa persona. Porro quaedam 
sunt mala quae iure prò omnibus ut gravia habentur; 
quaedam sunt, quae licet in se levia, gravia dicenda sunt 
respectu habitò ad aetatem, sexum vel indolem personae. 
Ad talem metum quandoque reduci potest etiam metus 
reverèìttialisj qui tamen in foro externo non praesumitur 
gtavis, nisi accesserint iurgia, minae aut saltem preces 
importunae, et instantissimae. Necesse est b) quod metum 
patiens (saltem generatim) apprehendat malum, quod ti- 
met, ut sibi imminens. Hinc si revera tale malum non sit 
probabiliter inferendum, aut facile praecaveri possit, aut 
sit remotum, metus gravis non aestimatur. 

Dixi « saltem generatim », nam ait Sanchez IV, 1, n. 16, 
si certum esset ilii malo, gravi multo post tempore proba- 
biliter eventuro, non posse subveniri, nisi praesentem 
contractum ineundo, metum iudicandum esse gravem. 

B) ExtrinsecuSy non tamen quasi ex qualibet causa 
extrinseca metus gravis exurgat, matrimonium irritet, sed 
quatenus ille procedit ex causa extnnseca et liberuy nempe 
ab homine, nam si metus a causa necessaria, ut morbo, 
peste etc. incutiatur, nullam iniuriam infert. Hinc si Titius 
matrimonium ineat ut poenas inferni devitet, aut sanita- 
tem servet, valide contrahit. 

C) Intuste incussusj nam si iuste et a causa libera, iam 
non ab extrinseco et ab alia causa, quam ab intrinseco et 
a metum passo, metus censetur illatus, quia ex ordine 
morali qui metum patitur, consequenter ad crimen suuni, 
est causa moralis huiusce metus. 

Si metus iniuste incutitux non quide.m in se, sed quoad 
modum, quia videlicet vel non debetur ab ea persona vel 
ordo iuris non est servatus, controvertitur utrum nuptiae 
sint validae; probabilius tamen affirmandum videtur; quia 
tunc iniuria fit potius legi, quam pj^jcsonae laesae. 
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D) Tandem requiritur quod talis metus sit incussus in 
ordine ad extorquendum consensum sive cum una deter- 
minata persona sive cum una ex compluribus eligenda. Is 
siquidem nexus causalis sit oportet inter vim illatam et 
finem, cuius causa illata est, ut raalum inflictum vel inten- 
tatum fuerit ad consensum nuptialem extorquendum. Quare 
metus non in relatione ad matrimonium, sed alia de causa 
incussus, matrimonium non dirimit, et contraria quorun- 
dam sententia non videtur solide probabilis, utpote nulla 
fulcita solido argumento. Cf. Wernz, n. 265; nota 25. Ai- 
chmer § 168, etc. 

2. Nemini dubium est impedimentum metus esse ipsi 
iuri naturae omnino conveniens atque conforme j sed ma- 
gna est dissensio inter D. D., utrum tale impedim^ntuna 
ut dirimens matrimonium sit ex solo iure Ecclesiae, aut 
etiam (quod substantiam) ex iure naturae. Plures cum 
S. Thoma quidem affirmant ipsum procedere quoque a 
iure naturae, quod arguunt sive a) ex natura piane singu- 
lari matrimoni!, utpote quae inducit vinculum perpetui 
amoris; sive b) ex iniuria illatUy quae sola nullitate con- 
tractus reparari potest. 

Communius tamen cum Suarez ac Sanchez putant 
Doctores illud esse tantum iurts Ecclesiastici, quia libertas 
ex tali.metu non quidem tollitur, sed tantum minuitur, 
Ob inextricabiles difficultates, quas altera sententia prae- 
sefert, haec praeferenda videtur (1). 

\, — De impedimento raptus. 

Duplex^ instituenda esset quaestio, nempe : a) quid in 
genere sit raptus et b) qualis in specie matrimonium dirimat; 
verum utrique, ut puto, sufficienter satisfieri potest sequenti 
definitione eiusdemque recta explicatione. Impedimentum. 



(1) Domini temporales ac magistratus qui subditos aliosve directe vel 
Indirecte cogunt ad contrahenda cum certis personis matrimonia ipso fact<> 
excommunicationem incurrunt n. r. (Trid. Sess. 24, e. 1 de R. M.). 
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raptus est : violenta abductio alicuius personae de loco tufo in 
locumnon tutunij uhi sub potestate raptoris detinetuTf ma- 
trimonii ineundi causa. Raptus, quatenus per se et praecisi- 
ve ab impedimento metus dirimit matrimonium, originem 
sumpsit a Concilio Tridentino ; nam antea puella, etiam 
sub potestate raptoris, poterat valide nuptias inire, si li- 
bere consentiebat, sicut aperte declaravit Innocentius III 
in cap. Accedens 7 de RaptoribuSj Incendiariis, etc. 

Definitur vero « abductio *, quod est aliquem aliunde 
secum ducere. Nihil refert quod raptor aliquem abducat 
per se vel per alios, dummodo ipse verum mandatum de- 
derit. 

Definitur « violenta » i. e. invita persona ; quae conditio 
' non restringitur vi absolutaej omnem libertatem adimenti, 
sed extenditur quo^^ùe ad metum et dolum. 

Invitis aut insciis tantum parentibus, seu e raptu se- 
ductionis, exurgit ne impedimentum ? 

Raptus seductionis habetur, tum si communi consensu 
mulier cum viro fugam arripiat, ut parentibus vel tutori- 
bus rationabiliter invitis se subtrahat ; tum si blanditiis, 
suasionibus* etc, mulier, prius invita, postea facta volens 
ac consentiens cum viro fugam arripiat intuitu matrimonii, 
insciis vel invitis parentibus. — Hoc posito, in solutione 
quaestionis DD. in duas contrarias abeunt sententias ; ve- 
rum probabilius negandum videtur impedimentum adesse, 
quiat nop iniuria in parentes, sed violenta abductio mulieris 
ipsum inducit; attamen in foro externo, mulieris consensus 
in matrimonium (cum tali raptore) non praesumitur, sed 
probandus est. 

*3. Abductio alicuius personae^ i. e. mulieris, quaecura- 
que illa sit, sive virgo, sive uxor, sive vidua ,* sive honesta, 
sive corrupta, etiam publica meretrix ; sive sit sui iuris, 
sive sub parentum vel tutorum custodia constituta. 

Dixi muMeriSy nam probabilius solos foeminarum rap- 
tores Trid. respicit. — Quid si rite contractis sponsalibus, 
quis viplenter abduceret sponsam suam ? Si haec iustam 

io 
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habet causam vel resiliendi a sponsalibus vel matrimonii 
celebrationem diflferendi, certuni est dari non solum cul- 
pam sèd etiam impeditnentum raptus; ratio est, quia sponsus 
caret iure ad nuptias saltem tempore abductionis, ideoque 
sponsae inf&rt vim iniustam ; si vero insta desit causa rei 
resiliendi vel difFerendi, probabile quidam putant peccatum 
raptus adesse, non tamen impedimentunt ; at commtmms 
ac verius DD. tradunt verum impedimentum incurri, nam 
nequit privata auctoritate sponsa co^i ad contrahendum 
de praesenti; imo huiusmodi violentia prò sponsa est 
iusta causa recedendi a sponsalibus* 

4. De loco tuto in locum non tutum, Requiritur ergo 
quaedam transductio de loco in locum et quidem tnoraliter 
diversum; et ideo ad impedimentum non sufficeret, quod 
locus, ubi mulier habitat, cessaverit esse tutus ; aut quod 
haec abducatur de uno cubiculo in aliud eiusdem domus; 
sufficeret vero si mulier violenter transferretur (}e uno 
tabulato in aliud ab alia familia habitatum. 

« Ubi sub potestate raptoris detinetur ». Nihil refert quod 
raptor mulierem sub sua potestate per se aut, de eius 
mandato, per alium detineat. 

« Intuitu matrimonii ineundi ». Quare non quilibet 
raptus valet impedimentum inducere. Imo si mulier pri- 
mum libidinis causa rapta, dein causa matrimonii vi deti- 
neatur, probabiliter impedimentum abest, nam in delictis 
initium spectatur, et in iure non attenduntur quae fiunt 
per accidens. Attamen in foro externo, nisi de contrario 
constet, praesumitur raptum fieri intuitu matrimonii. 

Ex quibus saltem implicite haec duo eruuntur: a) Im- 
pedimentum raptus existere solum inter raptam et eum 
qui mulierem rapit eo animo ut cum ea matrimonium 
ineat, non vero inter raptam et eos qui nomine principalìs 
agentis raptum patrarunt; aut inter mulierem et eum, 
cuius gratia (non mandato) illius raptus factus fuerit. 

b) Impedimentum perdurare usquedum rapta manet 
sub potestate raptoris, quamvis ipsdi spùnte in matrimonium 
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consentìat ; cessare vero per seipsum statini ac foemina 
rapta sit loco tuto reddita. Locus autem tutus non recen- 
setur qui est publicusy neque liber in quo quidam taìttum 
actus libere exerceri possunt. 

NB. Sive raptores, sive consilium, auxilium et favorerfi 
praebentes ad raf^um perpettandum excomunicationem 
ipso facto incurrunt n. r. 

B — De impedìmeniis dirimentibus quae idoneitatem -^ 

seu habilitatem contrahentium afficiunt. 

Contrahens inhabilis esse potest vel quoad omnes vel 
tantum quoad determinatas personas; illa dicitur inhabi- 
litas absolutUf haec relativa. In praesenti agendum est de 
inidoneitate absoluta; quae pariter talis est vel ex parte 
corporis, vel ex parte animi.] 

De impedìmentis ex defeotu absolutae idoneitatis quoad corpus. 

Defectus habilitatis absolutae quoad corpus ex duplici 
capite oriri potest :. ex impubertate et ex impotentia. 

\, — De aetate seu impubertate. 

Hoc impedimentum partim est ex iure naturae ; partim 
ex iure canonico, 

1. Iure naturae solum inspecto, proprie nulla determi- 
natur aetas, sed requiritur et sufficit quod adsit: a) suffi- 
ciens discretio mentis, ut matrimonii naturam ac officia 
contrahens intelligat et ad eadem valeat se obligare; 
b) potentia generandi remota. 

2. Ex iure canonico fn^Ltrimonmm ante pubertà te m initum, 
irritum est, nisi malitia suppleat aetatem. Ratio est, .quia so- 
lum, pubertate adepta, praesumitur iuvenes ad eam matu- 
ritatem sive animi sive corporis i>ervenisse, qua et con- 
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tractum matrimonialem inire, et actuali generandi potentia 
uti valeant. Pubertas vero iuridice censetur adesse anno 
duodecimo completo prò foeminis', anno decimoquarto com- 
pleto prò masculis. 

Diximus nisi malttia seu prudentia suppleat aetcUem, 
Quae exceptio importai valere matrimonium etiam ante 
determinatam aetatem initum, dummodo haec duo copula- 
tive et ex utraque parte certo concurrant : a) debita mentis 
discretio, quae ut diximus omnino necessaria est ex iure 
naturae, b) actualis potentia (quia actualis ex iure ecclesia- 
stico requiritur) generandi. Ratio exceptionis est, quia 
eatenus invalidum est matrimonium impuberum, quatenus 
hi praesumuntur inhabiles ad contrahendum; iamvero prae- 
sumptio cedit ventati. Quare nec ulla requiritur Superio- 
ris Ecclesiastici specialis venia ad valide contrahendum, 
cum ad id jpsa canonum dispositione facta sit facultas; 
bene vero necessaria est ad licite matrimonium ineundum 
Episcopi vel Pontificis sententia declaratoria tetto constare 
de Casu a iure excepto. 

Ex tradita natura impedimenti aetatis facile dignosci- 
tur, an et quatenus Ecclesia ab ipso valeat dispensare. 

2. — De impotentia, 

Summarium. — Q^id sit et quatenus Matrimonium 
dirimat; agendi ratio confessarti circa, huiusmodi im^edi- 
mentum. 

1. Quid sit. — Duplex distinguitur impotèntia: impoten- 
tia coeundi et impotèntia generandi. 

Impotèntia coeundi * est incapacitas pérficiendi copulam 
per se aptam ad generationem ». 

Dicitur « copulam per se aptam », quae duo aequaliter 
essentialia expostulat: immissionem atque seminationem 
intra debitum vas. Nec obstat quod tradunt moderniores 
medici legales, penetrationem iuvaresolum prolificationem 
non ad eandem esse necessariam, nam aliud est genera- 
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tionem etiam imperfecto actu effundendi semen prolificum 
ad OS vasis haberi posse, aliud ilio actu seu potentia tan- 
tum ad eiusmodi actum posse matrimonium iniri, cum 
maritalis actus naturali modo non sit, (Bucc. Instit L m); 
sponsus enim contrahens ius acquirit utendi corpore com- 
partìs non solum in ordine ad generationem qualicumque 
methodo obtinendam, sed per naturalem carnalem co- 
niunctionem, per quam in praesenti lapso statu uterque, 
ad concupiscientiae quiescientiam attingat. (Eschbach.). 

Denique dicitur « copulam péY se aptam » ad generan- 
dam prolem, quamvis per acctdens prolis generationem 
non producat. 

Impotentia vero generandi est inhabilitas habendi prò- 
lem posito physico actu copulae; haec si perpetua est, 
a nonnuUis semper, ab aliquibifs aliquando sterilitas ap- 
pellatur. 

Impotentia coeundi est : 

a) perpetua, si citra miraculum aut peccatum, aut 
periculum vitae toUi nequit; temporaiis, si decursu tem- 
poris, aut mediis honestis et sine probabili periculo vitae 
per ordinaria medicae artis subsidia, licet cum gravi 
quodam incommodo, aut per media spiritualia absque mi- 
raculo cessat. 

b) antecedens vel subseqtiensy prout matrimonio prae- 
existit, vel post illud supervenit. 

e) absoluta vel relativa quatenus incapacitas existit 
cum omnibus personis alterius sexus, vel tantum cum 
persona certae complexionis, non cum omnibus aliis. 

d) naturalis vel accidentalts, prout oritur e vitio quo- 
dam naturali et intrinseco ipsius corporis, aut ex causa 
quadam extrinseca velut ex facto hominis, infortunio etc. 
2. Quatenus matr, dirimat, — Sola impotentia proprie 
dieta, seu coeundi, antecedens et perpetua sìve ea habeatur 
ex parte viri sive ex parte mulieris, sive absoluta sit, sive 
relativa, sive naturalis, sive accidentalis ipso iure naturae 
matrimonium dirimit. Ratio est quia ex una parte ad es- 
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sentiam matrimonii pertinet potentia perfectae copulae 
habendae (cf. S. Th. in 4 distinct. 34 quaest. unic. a. 2 ad 
1); ex alia quaelibet res absque sua essentia naturaliter 
consistere nequit ; si ideo ab initio viri et mulieris ea sit 
imbecillitasi ut matrimonii consummare non valeant, iure 
naturali nullum ipsum dicendum erit. Sola autem itnpo- 
tentia antecedens etc. non subsequenSf quamvis perpetua^ 
dirimit matrimonium, tum quia omnis contractus natura 
est, ut per supervenientem rei mutationem non dissolva- 
tur, tum praecipue quia vinculum matrimonii indissolubile 
omnino est. Item non impotentia temporalis sive antece- 
dens sive subsequens dirimit matrimonium, quia nulla 
modo repugnat quod impotens ad tempus, possit ius in 
corpus transferre cum obligatione copulae, quando impo- 
tentia cessaverit (1). 

Absolute impotens est vir si utroque testiculo careat^ 
seu perfecte eunuchus sit, vel si testiculi officio suo nulla- ' 
tenus fungi possint, aut si vir ob membri deformationem 
vel infirmitatem ad actum generationis substantialiter per- 
fectum ineptus sit. Item in muliere impotentia absoluta est^ 
si vagina desit, aut eadem ita occlusa vel utcumque ita 
corrupta et male affecta sit ut semen aut recipere, aut 
retinere et ad uterum mittere nequeat. 

Impotentia relativa consistit in improportione viri et 
mulieris, aut in aversione naturali tali, ut vir erga mu- 
lierem numquam excitetur. 

Quaestio disputata. — Hic quaestio sese offert, utrum 
vere impotens haberi debeat mulier, cuius uter et ovaria 
excisa sunt. Ratio dubitandi est, quia ex una parte haec 
mulier apta manet ad copulam, cum vagina integra re- 
linquatur; ex alia autem copula non videtur ex se apta 
ad generationem, cum omnino deficiant ova ad conceptio- 



(i; In dubio de impotentia matrimonium inire non licet, comparte non 
monita, nisi forte agatur de temporanea impotentia brevi omnino Gessatura. 
Cf. pag. 129 e). 
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nem absolute necessaria. Hinc theologi in diversas ajbeunt 
sententias: nonnniii prò affirmante impotentiam acriter 
dimicant, e'a praesertim de ratione quod ovaria in mu- 
liere non minus necessaria sint ad conceptum quam 
testiculi in viro. Ita Antqnelli De conceptu itnpotentiae, 
etc. Lapponi Votutn in causa Albiuganensi; De Luca^ 
Buccer. etc. Aiii indubitanter prò negativa senténtia de- 
certant: nam id quod requiritur, aiunt, et sufficit ad es- 
sentiam matrimonii est potentia coeundi, non generandi; 
quod si conceptio impossibiiis evadit, id per accidens se 
habet, quatenus deficiunt ova, sicut desunt in vetulis mu- 
lieribus, quae steriies quidem sunt, sed non idcirco impo- 
tentes. Ita Eschbach Disp. phys. theoL p. 197-204 ; Ball. P. 
VI, 365, Berardi Praxis Confess., etc. 

Hanc posteriorem sententiam secutum est S. Off. in 
duobus casibus particularibus. Die nempe 3 Febr. 1887^ 
S. C interrogata fuerat, num quaedam mulier, per utriu- 
sque ovarii excisi defectum sterilis effecta, permittenda 
esset an non matrimonium contrahere; die 30 lui. 1890^ 
de eodem interrogata est relate ad quandam mulierem,. 
cui operatione*chirurgica ablata erant duo ovaria et uterus. 
In utroque casu S. C. resp., matrimonium non esse itnpe- 
diendum. Haec decreta quidem vim legis generalis non 
habent, attamen pradens confessarius ea in praxi seque- 
tur, quum nemo naturali iure nubendi privaripossit, nisi 
constet eum aliquo impedimento ligari. Ad licitam tamen 
matrimonii celebrationem, mulier, quae hanc operationem 
passa est, debet hac de re virum, cui nubere intendit-, mo- 
nere, ne in re tam gravi, qualis est spes habendi prolem, 
decipiatur. 

3. De agendi ratione confessarii circa impedimentum im- 
potentiae. — - 1. a) Si nulla adsit ratio suspicandi quod poe- 
nitens impedimento impotentiae laboret, confessarius a 
qualibet abstineat de hac re interrogatione. 

h) Si Confessarius serio timeat, ne poenitens eius- 
modi detineatur impedimento, prout eum apprehenderit 
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in bona fide necne versari, interrogationes omittat aut in- 
stituat, semper tamen servata maiori prudentia et mode- 
stia possibili. 

2. Si Confessàrius, debitis interrogationibus factis, de- 
tegat poenitentem, vel • compartem impotentia perpetua 
affici ad copulam, tunc poenitentem moneat ut ad Episco- 
pum recurrat, ei statum suum aperiat, eiusque pareat 
inandatis. Impedimento certo existente per se possunt co- 
ri iuges etiam privata auc tori tate separari, modo scandalum 
absit; separationem tamen numquam coilsulat Confessà- 
rius; numquam sententiam de certitudine^nuUitatis^^ma- 
trimonii proferat: numquam tantam in se ipso responsa- 
bilitatem sumat; ipse enim non est index ecciesiasticus 
in foro externo. 

Si coniuges, qui bene noscant nuUitatem proprii ma- 
trimonii ob certam existentiam impedimenti impoteatiae,^ 
separationem noiint, sed ad instar fratris et sororis vitam 
domesticam ducere velint, Confessàrius ordinarie loquendo 
hoc eis non permittat ob periculum incontinentiae, sed 
eos moneat ut quamprimum casum ad Episcopum defe- 
rant, cuius obsequentur mandatis. 

3. Si impedimentum impotentiae dubium appareat, 
idque bene sciat poenitens, Confessàrius ei dicat prae- 
sumptionem esse prò validitate matrimonii, dubia despiciat 
ac reiiciat : actibus coniugalibus, meliori quo potest modo, 
vacet. Quod si aliquid aliud obstet, res deferatur Episcopo, 
ad quem exclusive spectat etiam iudicium de necessitate 
probationis triennalis, cum dubia sit impotentia. 
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De impedimentis ex defectu absolutae idoneitatis quoad animum. 

Triplex enumeratur impedimentum a) ligameny b) vo- 
iuniy e) ordo, 

1. — De impedimento ligaminis. 

Summarium. — Natura impedimenti ligaminis; qtme- 
nani regula sequenda antequam novum matrimonium per- 
tnittatur. 

A) Natura — 1. Nomiile impedimenti ligaminis intelli- 
^itur matrimonii vinculum, quod eodem iunctos ad aliud 
matrimonium contrahendum inkahiles reddit. Cf. Instr, Austr. 
§ 20. Fundatur hoc imì)edimentum tum in unitate matri- 
monii, qua omnis polygamia et tanto magis polyandria 
excluditur, tum in eiusdem indissolubilitate, qua mulier 
alligata est legi, quanto tempore vir eius vivit. (1 Cor. 7, 39). 

2. Ipsum constituitur utroque iure sive naturali sive 
positriìo divino. Tanta est prioris ligaminis vis, ut is, qui eo 
subsistente alteras nuptias iungere attentaverit, ad prio- 
res, quae unice validae sunt, redire absolute cogendus sit, 
quin ulla auctoritate humana ne quidem a R. P. ab hoc 
proprie dispensari possit. 

Hoc tamen non obstat assertioni : R. P. auctoritate 
pollere solvendi gravissimis de causis matrimonia rata; 
ipse enim vinculum prioris matrimonii r^scindit ita, ut 
non liganfine ncj^atus, a quo dispenset R. P., sed piane 
liber sit coniux ad aliud ineundum. 

3. a) Quodlibet matrimonium per mortem alterutrius 
coniugis dissolvitur; Rom, 7, 2, 3. 

4. Matrimonium ratum solvitur quoque per solemnem 
professionem religiosam alterutrius coniugis, et per dispen- 
sationem R. Pontificis. (Cf. pag. 71, 75). 

5. Vinculum matrimonii legitimi 9t consummati infide- 
lium pariter dissolvitur actu alterutrius coniugis conversi 
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ad fidem secundas nuptias ineuntis ; cf. 1 ad Cor. VII ; imo 
probabiliter solemni professione religiosa aut auctoritate 
R. Pontificis. (Cf. Thes. pag. 66, 72). 

Q^a ratione autem per praedictas causas matrimonii 
vinculum solvatur, inde et impedimentum ligaminis cesseti 
piane constat ex dictis ubi de matrimonii proprietatibus. 

B) Q^aenam regula sequenda antequam ulteriores nuptiae 
permittantur, — Certum est neminem ad matrimonium 
cotttrahendum admitti posse, nisi constet nullo alio vin^ 
culo ipsum detineri. Verum duplici ex capite oriri 430- 
test necessitas actualem immunitatem nupturientis ab 
impedimento ligaminis comproBandi, vel quia ignoratur 
cessatio aut solutio vinculi certo praexistentis, vel quia 
certo non constat de invaliditate prioris coniugii. 

In 1." casu, vel agitur de solutione vinculi matrimo- 
nialis ob dispefisationem pontificiam aut ob professionem 
soletnnem religiosanij et tunc omnino exigatur harum do- 
cumentum authenticum ; vel agitur de eiusdem cessatione 
. ob mortem alterutrius coniugis, et tunc en methodus ex 
Instruct. S. Off. 13 Maii 1868 sequenda : 

a) Imprimis diligenter exquiratur documentum au- 
thenticum obitus ex regestis paroeciae vel xenodochii, vel 
militiae, vel, si haberi nequeat ab Ecclesiastica auctoritate^ 
a gubernio civili loci in quo persona obierlt ; quod si non 
obtineatur : 

b) Quaerantur saltem duo testes iurati, fide digni, qui 
de facto proprio deponant, defunctum cognoverint, ac sint 

, inter se concordes quoad locum et causar^ obitus, aliasque 
circumstantias substantiales. 

e) Interdum unus testis admittitur, dummodo sit im- 

mediatus, omni exceptione maior, eiusque depositio aliis 

gravibusque adminiculis fulciatur; aut, si extrinseca ad- 

minicula desint, eius testimonium sit ex omni parte con- 

• gruum et verisimile. 

d) Si non sunt*testes oculati, accipi potest testimo- 
nium eorum, qui, caeteroquin fide digni, testantur se, 
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tempore non snspecto, mortem conìugis ex aliis audìvissCr 
dummodo eorum dieta aliis in casu occurrentibus circmn- 
stanti is respondeant. 

e) Si ne unus quidem reperitur testis, qnalis supra^ 
probabio obitus ex coniecturis, praesumptionibus, indiciis 
et adiunctis quibuscumque caute investiganda est, quae 
haberi poterit a coninnctis, amicis, vicinis et notis utriu- 
sque coniugis aliisqne mediis. 

Itaque Parochus, si certitudine morali constet de obitu 
prioris coniugis, secundis nuptiis assistere valet, nulla 
petita licentia Ordinaria ; si res manet dubia, ad ipsum 
recurrat, qui pariter, Si res difìcili| sit solutionis, omnia 
S. Sedi exponet. • 

In 2.** casu declaratio exigitur authentica invaliditatis 
primi matrimonii, quae tamen, iuxta Const. Bened. XIV 
Dei ntiseratione^ regulariter duas praerequirit sententias 
iudiciales nullitati faventes. Dixi regularitety nam quando 
evidenter constat de nullitate matrimonii ob certam exi- 
stentiam impedimentorum disparitatis cultus, ligaminis,. 
consanguinitatis, aut affinitatis e copula licita, aut etiam 
cognationis spiritualis, aut tandem impedimenti clande- 
stinitatis, ex decreto S. Off. 5 lun. 1689, matrimonium po- 
test declarari nullum, cum interventu tamen defensoris 
vinculi matrimonialis, quin opus sit secunda sententia et 
absque solemnitatibus in Const. Dei miseratione requisitisi 
(Cf etiam -declarat. S. O. 17 Mart. 1902). 

2. — De impedimento voti. 

Duo enucleanda sunt: quaenam. vota scilicet et quo iure 
matrimonium dirimant. 

1. Vota quae non tantum illicitum, sed etiam invalidum 
reddunt matrimonium suilt: 

a) Votum solemne castitatis valide emissum^ in religione 
proprie dieta (Trid. Sess. 24, can. 9). Dixi « solemne », nam 
vota simpliciay quae in Ordinibus religiosis post novitiatum 
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emittuntur, per triennium duratura, matrimonium non 
dirimunt. Dixi € valide emissum », quia quidquid deficit 
ad professionis validitatem, deficit quoque ad impedimen- 
tum inducendum. 

b) Vota simplicta scholasHcorum et coadiutorum Socie- 
tatis lesUf post biennium novitiatus emissa ; aperte constat 
ex Const. Ascendente Domino, 25 Maii 1584 Graeg. XIII. 

e) Votum simplex castitatis in saeculo aut in Con- 
gregatione ab uxore emissum, quae consentit ut ipsius vir 
ordines sacros suscipiat Ita DD. communius (1). 

2. Quo iure matrimonium dirimant. — Nemini dubium 
est, quin votum simplex castitatis, si quando habeat vim 
matrimonium irritandi, eam repetat ex iure ecclesiastico. 

Ad votum solemne in ordine religioso proprie dicto 
emissum quod spectat, valde controvertitur inter DD., sed 
verius dicendum videtur ipsum ex iure divino conseguente 
matrimonium dirimere. 

NB. a) A tali impedimento conceditur quidem dispen- 
satio, at raro tamen et solum ex causa urgentissima, quae 
regulariter respiciat bonum publicum, praesertim quae in 
ntilitatem vergat religionis. Dixi regulariter, quia quando- 
que conceditur etiam ex causa bonum privatum respiciente. 
Insuper hac dispensatione licet vinculum solvatur profes- 
sionis solemnis, quo religioni suae obstringitur, attamen 
votum solemne castitatis commutari solet et facultas datur 
tantum ad unum matrimonium contrahendum ; prò ulte- 
rioribus nuptiis nova exigitur dispensatio. 

b) Regulares voto solemni ligati, si matrimonium 
attentant, incurrunt excommunicationem 1. s. Ordinariis 
reservatam, fiunt irregulares et sunt suspecti de haeresi. 



(1) Non desunt aa. qui tradunt quidem illiceUatem secundi Matr. in casu^ 
at eius validitcUem defendunt. Cf. Wernz, n. 380. 
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3. — De impedimento Ordinis. 

Quid sit et quo iure existat. 

1. Q^id sit. — Est impedimentum (dirimens matrimo- 
nittm) exurgens ex susceptione Ordinis Sacri, Eruitur ex. e. 1 
et 2, h. t. ex. e. De voto in 6.°, et ex Conc. Trid. in *Sess. 24 
can. 9 De Refor. Matr, 

Dicitur « ex susceptione Ordinis etc. », nam hoc impe- 
dimentum habetur per solam solemnem consecraflonem 
citra veri voti casti tatis emissionem (Ball. n. 1143). Hinc si 
qais sit SS. Ordinibus initiatus et simul emiserit profes- 
sionem religiosam, duplici detinetur impedimento. 

Dicitur etiam « Ordinis sacri », «et ideo per se non 

solum e susceptione Episcopatus vel Presbyteratus, sed 
etiam Diaconatus et Subdiaconatus ; sunt enim et hi ordi- 
nes maiores. Subdiaconatum tamen nonnuUae Orientales 
Ecclesiae inter Ordines minores enumerant. 

A) Ad impedimenti existèntiam triplex requiritur 
conditio : 1. ut ordinatio sit valida, seous nec uUa inducitur 
mutatio status, nec ulla oritur obligatio ; 2. ut suscepta 
fuerit cum cognitione saltem de necessitate vitandi a con- 
stitutis in maioribus matrimonii et perfectae castitatis 
servandae; ratio desumitur ex peculiari natura huius 
impedimenti, utpote quod ordine naturae supponit obliga- 
tionem non ducendi uxorem ; quae cum non existat, nisi 
verificetur conditio voluntariae acceptationis, etiam im- 
pedimentum dirimens non ligat; 3. quod sit libera; cuius 
necessitas desumitur sive ex aequitate canonica, quae non 
pefmittit hominem invitum et gravi metu iniuste coactum 
duro iugo continentiae^subiicere, sive, teste Bened. XIV,. 
ex vigenti canonica iurisprudentia. Wernz, n. 394, nota 54. 

Practice tamen ex sententia in Tribunalibus ecclesia- 
sticis usu recepta, ut metu ordinatus a lege continentiae 
liberum se habeat, oportet ut declaratio S. Sedis interve- 
niat, quae non conceditur nisi metu rite probato. (Cf. De 
Luca op. e. p. 135). 
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Illi autem, qui adhuc impuber ad sacros ordines evec- 
tus fuerit, decimo sexto anno completo, fit facultas eligendi 
inter statum clericalem et laicalem. Bened. XIV. Const. 
Eo quatnvis tempore. 

B) Hoc impedimentum certo viget prò SS. Ordinibus 
initiatis in Ecclesia Latina, uti aperte constat ex ce, docu- 
mentis ; certo urget prò Italo-Graecisy uti eniitur e Const. 
Etsi Pastoralis Bened. XIV ; prò presbyleris Rutkenis, uti 
statult Synodus Zamoscensis in forma specifica a S. Sede 
adprobata; et prò diaconis, presbyteris MaronitiSy uti de- 
crevit Synodus Libanensis, pariter in forma specifica a 
S. Sede confirmata; utrum vero ordo sacer impedimentum 
inducat quod irritat matrimonium stibsequèns prò omnibus 
aliis orientalibus, res adhuc controversa est. Sententia af- 
firmativa tamen probabilior videtur. 

2. Quo iure, — Ordo sacer dirimit matrimonium tantum 
£X iure ecclesiastico; nam, quamvis continentia ordines 
maiores valde deceat, hi eam non necessario exigunt. 
Verum quam merito Ecclesia eam imposuerit, nemo est 
sanae mentis qui non videat. S. Pontifex quandoque ab 
hoc impedimento dispensat quidem, at nonnisi gravissima 
de causa. 

NB. 1, Susceptio Ordinis sacri dirimit subsequens ma- 
trimonium, non autem antea contractum solvit; sed solum 
eiusdem usum prohibet in Ecclesia Latina. Apud Orien- 
tales clerici in sacris uti possunt matrimonio prius valide 
contracto, dummodo tamen, si sacerdotes sunt, a tali usu 
abstineant per hebdomadam, aut saltem per triduum an- 
tequam ad sacrificium conficiendum accedant. 

2. Clerici in sacris constituti qui matrimonium contra- 
here praesumunt, necnon personae cum iis contrahentes 
^comunicationem Episcopo r. ipso facto incurrunt; dein 
sunt suspecti de haeresi. 
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D« ìmpedimentis 
(|Hae idoneitfttem relattvam oofitrabentium afficiunt. 

Quinque enumerantar: cognatioy qffmitas^ honestas pu- 
òHcUf cuUus disparitas et crimen. Porro cognatio triplex 
existit, naiuralts nempe, spirUualis et legalis; de sxngnlis 
agendum est. 

1. — De ifnpedimento cognationis naturalis 
seu consanguinitatis. 

Duo investiganda sunt: a) natura talis impedimeati; 
ò) methodus sequenda, ut eiusdem existentia percipiatur. 

A) Natura, — Definitio. Consanguinitas (quasi sangui- 
nis unitas) est vinculum naturale quo uniuntur personae^ 
girne ab eodetn stipite proximo per carnalent generationem 
descendunt. 

Dicitur : < ab eodetn, stipite proximo », quia sanguinis 
communicatio, quo in plures defluit, eo debilior efficitur, 
et tandem deficit. Dicitur « per carnalent generationem » 
quibus verbis modus indicatur exciusivus ac sufficiens 
vinculum sanguinis inducendi. Sive ab utroque autem pa- 
rente, sive ab alterutro tantum propagatio deducatur, ha- 
betur consanguinitas, nam semper eiusdem sanguinis par- 
tipipatio inter genitos existit. 

Tria in consanguinitate attendenda sunt a) SHpes seu 
persona ex qua aliae personae per carnalem propagationem 
originem ducunt; b) linea seu series personarum abeodem 
stipite descendentium ; quae est recta si altera ab altera 
persona, originem trahit (si a genitoribus ad genitos de- 
scendentalis, si a genitis ad genitores ascendentalis appel- 
latnr); collateralis (transversalis) si complectitur personas, 
quae ab eodem communi stipite descendunt, non tamen 
una ab altera procedit (quae est aequalis si personae, de 
quibus quaeritur, eodem generationum numero a com- 
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muni stipite distant, secus est inaequalis) ; e) gradus, seu 
mensura distantiae unius persona ab altera. 

Extetisio. — ■ Conjjnguinitas in linea recta dirimit ma- 
trimonium in indefinUtitn; in linea vero collaterali usque 
ad quartum gradum inclusive et non ultra, dum iure an- 
tiquo dirimebat usque ad septimum gradum. Hinc si alte- 
rutra pars est in quinto gradu, quamvis tangat quartun^ 
aut tertium etc, nullum est impedimentum. 

Quonatn iure. — a) Certum est in 1° gradu lineae rectae 
(Inter patrem et filiam, matrem et filium) matrimoniuni 
dirimi iure naturae, evidentior enim apparet oppositio In- 
ter reverentiatn parentibus debitam et aequalitatem quam 
inter coniuges matrimonium inducit; controvertitur relate 
ad reliquos gradus. 

b) In linea collaterali; theologi omnes docent matri- 
monium in 1® gradu (inter fratrem et sororem) iure se- 
cundario naturae prohiheri; ipsi enim Gentiles communi- 
ter abhorrent a tali connubio ; non aeque omnes tradunt 
ipsum esse de iure naturae etiam irritum. Quidquid sit. 
Ecclesia numquam dispensavit, neque dispensabit. In cae- 
teris autem gradibus lineae collateralis, nulla est dubitatio, 
matrimonium dirimi tantum iure ecclesiastico. 

Triplici potissimum de causa coniugia inter consan- 
guineo^ vetita sunt : a) ob honum morale^ ne se. inter per- 
sonas consanguineas sub spe futuri matrimonii nimia fa- 
miliari tas et exinde illicita conversatio oriatur ; b) ob bonunt 
sociale^ ut diversae familiae per matrimonia connectantur, 
et cayitas ex una familia ad plures sese Qj^porrigat; e) ob 
bonum naturale, natura enim ipsa dictante, quandam re- 
verentiam et v^erecundiam consanguinei sibi debent, qui- 
bus maxime opponitur congressus maritalis. Addi poteste 
per coniunctiones frequentes ex eadem cognatione quoad 
corpus et animam familias enervari (1). ' 



(1) ludicio plurium inter medicos ex huiusmodi matrimoniis tristissi- 
mae proveniunt sequelae, sei carentia liberonim, abortus, lllii deformes, muti 
et surdi, aegritudine affecti et permultà alia parentum infortunia. Cf. Weber 
apud Aichner ib. 
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B) Metkodus sequenàa^ ut impedimenti existentia dete- 
gatur. Ea attendenda est tum in computatione graduum^ 
tum in computatione consanguinitatum. 

1. Modus compuiandi gradus. — In linea recta tot nu- 
merantur gradus, quot sunt generationes, seu quot sunt 
personae, dempto stipite. In linea collaterali aequali tot 
sunt gradus, quot sunt personae in una parte, dempto sti- 
pite ; in inacquali tot sunt gradus, quot sunt personae in 
parte remotiori, semper stipite dempto (1). 

2. Modus computandi consanguinitates. — Consanguini- 
tatis propinquitas inter easdem personas est simplex vel 
tnuUiplex prout ab uno vel a multiplici communi stipite 
ipsae procedunt, vel prout una aut multiplici via ab eodem 
stipite communi eaedem descendunt. Porro consanguinitas 
muUiplex esse potest ex triplici capite : a) si quis prolem 
habuerit ex sibi consanguinea ; h) si quis ex personis inter 
se consanguineis liberos susceperit ; e) si personae inter se 
consanguineae ex personis pariter inter se consanguineis 
prolem habuerint. — Multiplicitas consanguinitatis in li- 
bello petendae dispensationis sub poena nuUitatis expri- 
menda est. 

Ut autem dignoscatur quotupliciter sponsus sponsae 
consanguineus sit, aut vicissim, in primis expedit commu- 
nem stipitem investigare; qui ut detegatur, commodior 
et facilior ratio videtur, ut super utriusque nomen sponsi 
scribantur nomina patris et matris, avi et aviae, etc. usque 
ad quartum gradum. Sic descripto utriusque sponsi « al- 
bero genealogico », si inter ascendentes unum reperiatur 
commune nomen, prò certo habe (nisi agatur de mera 
omonimia, quam de caetero facile deprehendes) illud esse 
contmunem stipitem. 



(l) Alius est modus nnmerandi gradus iuxta ius civile; sed diversìtas 
non concernit nisi lineas coUaterales; in quibus, ut numerentur gradus, ius 
civile applicai regulam : « quot sunt generationes, tot sunt gradus », seu tot 
sant gradus, quot sunt personae ex utraque parte, dempto stipite. 

11 
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Quo posito: Tot numerantur consanguinitates, quot 
sunt occursus unius cum altero, attentis omnibus etsingu- 
lis viiSy per quas uterque a communi stipite descendit. Ut 
tamen practice quot vices, unus cum altero occurrat, etc. 
detegas, ordinarie sequentes deservire possunt regulae : 

a) Si unus est stipes communis, et ab eodem unica via 
descendit tam sponsus quam sponsa, unicum est impedi- 
mentum consanguini tatis inter eosdem sponsos existens. 
Gradus vero computantur iuxta regulas superius traditas. 

b) Si unus est stipes communis, at'multiplici via si ve 
sponsus sive etiam sponsa ab eo procedunt, tunc tot sunt 
consanguinitates (ideo et impedimenta), quot efficiuntur 
mulfiplicando genealogias unius partis (seu vias per quas 
a communi stipite N. descendit) per genealogias alterius 
partis. Gradus cuiuslibet lineae unius partis iuxta datas 
regulas computati comparantur cum qualibet linea alterius 
partis. Vide e. g. seqq, schem. 

In primo schemate una 
coniunguntur consanguini- 
tate ^ et ^ ex linea collate- 
rali aequali in 2® gradu. 

Ex dictis apparet qua- 
druplici consanguinitate de- 
tineri / et «. 2i schematis : 
prima ex linea ^ collaterali 
aequali in tertio gradu, per d eth e^ parte n et per e etg 
ex parte /; secunda in eodem gradu per eosdem ascen- 
dentes ex parte n et per b et /ex parte /; tertia ex linea 
collaterali inaequali, in quarto et tertio gradu per e^ i et 
m ex parte n et per e et ^ ex parte 7; quarta pariter ex 
linea collaterali inaequali, in quarto fet tertio gradu per 
eandem genealogiam ex parte n et per bei/ex parte /. 

e) Quando duplex aut miritiplex est stipes communis, 
tunc: 

1. si unica via quilibet nupturientiuìn ab iisdem eie- 
scendit, tot sunt consanguinitates quot stipites communes. 
Schem. 
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In primoschemate/etA 
duplici consanguinitate li- 
gantur ; una est consangui- 
nitas ex stipite a in linea 
collaterali aequali in tertio 
gradu ; altera ex stipite d in 
linea collaterali aequali in 
secundo gradu. Item in 2* 
schemate h duplicem habet consanguinitatem cum t; tata 
ex stipite communi a in linea coli, aequali tertii gradus; 
altera e stipite e in 1. coli, aequali pariter tertii gradus. 

-^ 2. Si vero duplici aut multiplici via nupturientes a 
communibus stipitibus descendunt, consanguinitatis vin- 
cula eorundem ob quemlibet-communem stipitem coUi- 
guntur genealogias multiplicando etc. (cf. supra b); ra- 
tionùm collecta summa est numerus impedimentorum inter 
sponsos existentium (1). Schem. 

In hoc schemate inter 
s et r quintuplex extat con- 
sanguinitasr.- f7>ia e stipite 
communi a in 1. coli, aequali 
in quarto gradu ; caeterae 
pariter in linea collaterali 
aequali tertii gradus e com- 
muni stipite d. 

Adverte autem, quod iam superius monui, has regulas 
ordinarie tantum ad praxim deservife, nam casus dantur 
in quibus inefficaces apparent. li sunt quando nupturientes 
pluribus viis a communi stipite simul descendunt; e. g. 
sit seq. schem. 




(1) Peculiari diligentia indiget investigatio cognationis e thoro illegitlmo, 
nam raro yelnumquaiu libri baptismales exhibentpatrem illegitìmum. In hoc 
defectu caute et prudenter in sponsos et testes est inquirendum, nec non du- 
bium, quod fama publice obmovet, solerter discutiendum vei etiam Episcopo 
denuntiandum. 
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Triplici consanguinitate ligantur inter 
se / et i. Una ex 1. coli, acquali in 2^ gradu 
e communi stipite d, e ; duae ex linea colK 
acquali in 4* gradu e communi stipite a; 
seu / occurrit cum / in communi stipite a 
tum via Cj e, tum via d^ b et vicissim ; duplici 
ergo consanguinitate, iuxta principium supra 
expositum, 7 et i detinentur in stipite a. 



2. -^ De impedimento cognationis spiritualis. 



Summarium. — QuidditaSf extensio, conditiones. 

Quidditas. — - Cognatio spiritualis est quaedam propin- 
quitas personarum iure Ecclesiae inducta, e susceptione 
BapHsmatis et OmfirmcUionis oriens. Hoc impedimentum 
statutum fuit in similitudinem generationis spiritualis. 
Exurgit vero e Baptismate et Confirmatione, quia, ut habet 
S. Thomas p. 3^ in SuppL q. 56, n. 2, ad i, sicut duplex 
distinguitur generatio carnalis, altera in utero per con- 
ceptionem, infusionem animae; altera ex utero per editio- 
nem foetus in lucem; ita duplek distinguitur generatio 
spiritualis, scilicet Baptismus, quo homo spiritualiter primo 
nascitur seu in utero Ecclesiae concipitur et animatur ; 
et Confirmatio per quam in aciem educitur. 

Extensio, — Iure antiquo tres erant cognationis species ; 
paternitas nempe, compiiernitas et fraternitas; verum Trid, 
Sess. XXIV cap. 2 de Reform, Matr. ad multa evitanda in- 
commoda paternitatem ac compaternitatem, limitavit, frater- 
nitatem vero abrogavit. Iure hodierno igitur impedimentum 
spiritualis cognationis viget : 

a) ìnier ministrum sacramenti (Baptismi et .Confir- 
mationis), subiectum^ huiusque genitores, i e. patrem et 
matrem, sive legitimos sive illegitimos, non tamen adop- 
tivos ; 
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b) Inter patrinum et matrinam et filiolum veì filtolafn 
eoramque gemtores. Quod his versibus enunciari solet : 

BapHsanSf baptisatuSj baptisatique paretUes 
Confirntansy confirntaius, confirmatique parefUes 
Suscipiens, susceptus, susceptique parentes. 

Conditiones. — 1. Ut spiritualis cognatio (inde et impe* 
dimentum) contrahatur, praerequiritur in omnibus respe- 
ctiva susceptio baptismatis vel etiam confi rmationis; ratio 
deducitur ex ipsa rei natura. Sane : est cognatio veluti 
relatio, quae nequit esistere in uno extremo, quin sit in 
altero. Quod si postea ex. gr. infidelis baptizans sacra- 
mentum spiritualis regenerationis suscipiat, non ideo co- 
gnatio reviviscit, quia « quod a principio nullum fuity con- 
valescere nequit » iuxta regulam lur. in 6, Quo posito : 

2. a) alia necessaria sunt ex parte sacramenti; b) alia 
ex parte suscipientium, 

a) Ex parte sacramenti, necesse est et sufficit quod 
sit verum et validum. Nulla ideo inducitur cognatio ex. gr. 
ex caeremoniis quae in Ecclesia fiunt post baptismum domi 
ex Necessitate valide collatum; dum e contra ut illa con- 
trahatur nihil interest quod domi aut potius in Ecclesia, 
in necessitate aut extra conferatur. S. C. C. die 5 Mart. 1678 
ap. Santi p. 218. 

b) Ex parte suscipientium. Patrinus debet 1. rationis 
usu gaudere; 2.habere intentionem ssiìtemvirtualem munus 
patrini obeundi ; 3. phisice tangere per se vel per alium 
i. e. per procuratorem subiectum sacramenti (baptismi vel 
confirmationis), dum idem confertur; 4. non esse extra 
numerum designatorum,^ si modo designati adsunt et munus 
patrini agunt. Constat ex Trid. Sess. 24 de Ref. Matr. e. 2). 

Corollarium, — Ex huchusque dictis apparet impedimen- 
tum cognationis spiritualis multiplicari posse ex duplici 
capite ; nempe 1. suscipiendo prolem alterius tum in bap^ 
tismo, tum in confìrmatione ; 2r fungendo munere patripi 
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mutua vice. Non ?iutem multiplicatur impedimèntum si 
quis pluries in eodem sacramento filiorum eiusdem perso- 
nae munus patrini obierit; nam semper una est radix 
et fundamentum cognationis. Cf. Declarat S. 0. 29 Apr. 1894. 
Scholion. — Parentes propriam prolem legitimam bap- 
tizantes, vel e sacro fonte suscipientes in necessitate vel 
ex ignorantia sive iuris sive facti, cognationem spiritualem 
non contrahunt. Quod si unus è legitimis coniugibus etiana 
praeter casum necessitatis aut ignorantiae iuris vel facti 
propriam prolem temere vel ex malitia baptizet, aut su- 
scipiat, cognatio spiritualis forte contracta, certo ipsum 
non eximit ab obligatione parti innocenti debitum coniu- 
gale Veddendi; num vero eum privet iure debitum exigendiy. 
controvertitur Inter DD. utrinque probabiliter, et ideo 
practict concludendum est cum Ballerini : « Cum saltent 
dubìum sit : principium praevalet ; in re duhia ìion posse 
ius comugii auferrL Negandum ergo est, per hoc usui co- 
niuga apponi iftipedimetUum ». 

3. — De impedimento cognationis legalis. 

Summarium. — Nbtio, extensio et quo iure existat. 

Notio. — Legalis cognatio definitur : « propinquitas per- 
sonarum, quae per fictionem iuris ex adoptione oritur ». 
Dicitur € per fictionem iuris », quia inducta fuit iure civili 
ad imitationem cognationis, quae ex naturali generatione 
oritur. Dicitur « ex adoptione ».• porro duplex (iuxta ius 
commune) distinguitur adoptio : perfecta quae adrogatio 
audit, per quam extranea persona et sui iuris, rescripta 
princìpis in familiam transit et potestatem adoptantis, 
eiusque fit haeres necessarius sicut ac filli legitimi; imper- 
fecta, qua extranea persona, magistratus inferioris aucto- 
ritate, in filium quidem aut nepotem adsumitur, non transit 
tamen in familiam et potestatem adoptantis, nec haeres 
fit necessarius eiusdem, sed tantum ab intestato. 
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Extensio, — a) Certuni est impedimentum cognationi's 
legalis oriri ex ^do^^tìone perfecta ; corttrovertitur hinc inde 
probabiliter, utrum oriatur ex adoptione imperfecta ; prac- 
tice tamen, cum agatur de dubio iuris, impedimentum ut 
non éxistens censeri potest. Hic quaeri solet, utrum adop- 
tio in modernis iuribus admissa constituat impedimentum 
dirimens ? Concors non est DD. sententia ; videtur tamen 
quod practice inspiciendus sit tenor cuiusque legis; si 
adoptionis essentialia observantur/>^r/ì?cte^ adoptionis i. e» 
« quoties adoptatus paternae adoptantis potestati subiiciatur^ 
vel in eiusdem domum filiorum familias ad instar cohabi- 
taturus recipiatur ». (Cf. Instr. Austr. n. 29), impedimentum 
adest; secus non (1). In dubio recurratur ad S. Sedem. 

b) Impedimentum cognationis legalis existit: 1. ad 
instar paternitatis inter adoptantem et adoptatum huiusque 
descendentes usque ad quartum gradum, tempore adoptio- 
nis in eius potestate constitutos, vel postea natos; 2. ad 
instar fraternitatis inter adoptatum et filios legitimos adop- 
tantis sub paterna potestate constitutos ; 3. ad instar affi- 
nitatis inter adoptantem adoptatique uxorem et vicissim 
inter adoptatum adoptantisque uxorem. 

Adoptione per emancipationem aut obitum soluta, /)a- 
ternitas ac affinitas adhuc permanent ut impedimentum 
dirimens matrimonium, non vero fraternitas. 

Quo iure. — Cognationem legalem quidem primum ius 
Romanum introduxit, Ecclesia tamen eam adprobavit re^ 
cepitque et auctoritate sua inter impedimenta matrimonii 
adnumeravit. In prima specie, i. e. in cognatione ad instar 
paternitatis, uonnisi ex gravissima causa Ecclesia dispensat ; 
facilius vero in tertia specie. 



(1) Adoptio facta iuxta cod. civ. Jtaliaey Gali., Qerman., Austriae, Hispa- 
niae, ac complurimum civitatum Americae latinae videtur omnino producere 
impedimentum canonicum cognationis legalis. Cf. Gury-Ferreres tll, n. 807; 
Wernz, n. 472 nota 57. 
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4. — De impedimento affinitatis, 

Summarium. — NotiOy species affinitatis, an et quousque 
tnatrimonium dirimat 

Notio, — Affinitas est propinquitas qtiam quis ex copula 
carnali contrahit cum consanguineis alterius. Dicitur « prò- 
pinquitas ex copula carnali » nam e Si una caro fuerint 
(maritus et uxor), quomodo poterit aliquis eorum propinquus 
uni pertinerej nisi pertineat alteri? » Can, 33, q. 10. Quare 
fun'damentum huius propinquitatis est copula carnalis ^t 
quidem perfecta, seu ex se apta ad generationem, per 
eam enim yir et mulier fiunt una caro (1). Personae autem 
quae carnaliter coniunguntur proprie non sunt inter se 
affines, sed principium affinitatis. Ex data definitione ap- 
paret etiam veritas effatus e affinitas non parit affinitatem », 
nempe eadem extenditur quidem ad consanguineos compar- 
tis, non vero ad affines ; item « affinitas non egreditur copu- 
latos », seu consanguinei mulieris cognitae evadunt affines 
Tiro cognoscenti,' non vero huius consanguineis; et vicis- 
«im. 

Affinitas est aliquid naturaliter exurgens e copula, ac 
ideo a) oritur sive copula habeatur voluntaria, sive vio- 
lenta, imo quamvis habeatur cum ebria, dormiente, hip- 
notizata, non vero cum mortua; h) est perpetua, et qua 
talis contrahitur etiam in infidelitate ; hinc si sponsi in 
infidelitate affines, post susceptum baptisma matrimonio, 
coniungi petant, S. Sedis dispensatione indigent. C. I. 14 
Decembr. 1898. 



(1) Dubitari potest utrum ad copulam ex qua oritur affinitas, necessa- 
rium 8it foeminam haberi ovaria et uterum, sine quibas impossibilis est ^e- 
neratio. Quum tamen quaestio ad hoc tandem reducatur, quid voluerint iura, 
quando dixenint affinitatem ex eo exurgere, quod vir et foemlna fiant una 
«aro, et de recta illorum interpretatione inter aa. djsceptetur, practice impe- 
dimentum in casu dubium est, ac proinde nullius effectus. Cf. Oietti v. 1. 
« a/ftnitas ». 
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Si est dubium non quidem de existentia coitus, sed de 
perfectione eiusdem, hic in utroque foro perfectus prae- 
sumitur, nisi contrarium omnino constet; itera si concep- 
tio ex copula secuta est, certo adest affinitas, etiamsi du- 
iDitetur de perfectione coitus; quod etiam tenendum est, 
licet conceptio modo artificiali obtenta fuerit. 

' S^ecies. — Duplex d4stinguitur affinitas prout nempe 
procedit e copula ItciUi vel tllictta, quae supervenire potest 
«tiara raatriraonio iam contracto. 

Insuper evidens est, ex multiplici capite affinitatem 
multiplicari posse. Haec recensentur: a) si quis copulam 
fiabuerit cura pluribus eiusdem personae consanguineis, 
non vero si pluries cura eadem consanguinea; b) si quis 
rera habuerit cura persona alteri parti dupliciter aut plu- 
ries consanguinea; e) si utraque pars carnaliter cognove- 
rit alterius partis consanguineara ; d) si quis uxorera suam 
cognoverit, tura illicite* (ante matrimonium), tura licite 
(post matrimonium). 

Verum in hoc ultirao casu ex Litteris datis ad Epi- 
scopos Belgii 29 Martii 1842 (quae Litterae valent, ut de- 
claravit S. Poenitentieria 10 Dee. 1874, ubique et prò om- 
nibus) non oportet explicare affinitatem quae exurgit e 
copula illicita, sed solum affinitatem e copula licita. 

An etquousque matrimonium dirimat — Affinitas habet 
lineas et gradus instar cognationis naturalis; aceius linea 
et gradus sequuntur omnino lineas et gradus cognationis; 
ratio manifeste apparet ex dictis: affinitas est quaedàm 
cognatio coraraunicata, coramunicatur vero in linea et 
^radu, quibus est. Linea igitur et gradus affinitatis unius 
coniugis cura consanguineis compartis, est linea et gradus 
cognationis naturalis ipsius compartis cura suis consan- 
guineis. 

His positis : certum est affinitatem e copula illicita ma- 
trimonium dirimere ex iure canonico usque ad secundum 
^radura inclusive (Trid. Sess. 24 e. 4 De Ref. MatrJ); e co- 
pula autem licita usque ad quartura inclusive, si agitar de 
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linea collaterali, et probabiliter in indefinitum in linea 
recta (1). 

Utrum necne ex iure quoque naturae affinitas matri- 
monium dirimat, aliqua adest controversia, quae tamen 
restringitur ad primum gradum lineae rectae e copula 
licita. Dixi aliqua controversia ; nam nunc fere communitèr 
docent DD.etiam quoad hunc gradum matrimonium- dirimi 
ex iure tantum ecclesiastico. Cf. S. O. 4 Sept. 1743.. 

Demum advertatur, quod, si quis post contractum 
matr., copulam habeat perfectam cum consanguineis alte- 
rius in l.« vel 2.^ gradu, privatur iure petendi debitum. 
Quae tamen privatio cum rationem habeat non inhabili- 
tatis, sed extraordinariae poenae vindicativae, non incurritur^ 
si absoluta vi aut metu gxavi copula adulterina extorque' 
tur, aut admittitur cum ignorantia iuris aut facti. 

5. — De impedimento puhlicae honestatis, 

Summàrium. — NotiOj causae seu fontes, extensio, qua 
ture, 

Notio. — Honestas publica est propinquitas personarum 
procedens ex sponsalibus tum de futuro^ tutn de praeserdi 
seu ex matrimonio rato nondum consummato. Hoc impedi- 
mentum vocatur quasi affinitas, quia aliqua ratione affini- 
tatem imitatur ; sicut enim haec oritur e copula seu unione 
corporum, ita illa oritur ex unione animorum; sicut affi- 
nitas extenditur ad consanguineos compartis non vero ad 
affines'Jita et honestas publica. . 

Talis propinquitas autem honestas publica vel iustitia 
publicae honestatis appellatur, quia morum decentia postu- 
lare videtur, ne matrimonium ineatur Inter eos qui ob 
contractum sponsalitium quasi affines facti sunt. 



(1) utrum ex matrimonio consummato sed invalido, affinitas, quae exur- 
git, dirimat usque ad secundum tantum gradum, an usque ad quartum, 
quaestio est inter Doctores. Sententia postremum affirroans verter videtur. 
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Causae. — Ut patet ex definitione, hoc impedimentum 
oritur ex duplici capite, nempe a) ex sponsalibus de fu- 
turo; b) ex matrimonio rato. (Ex Trid. Sèss. 24 e. 7 de R. 
M. et Const. Ad Romanum S. Pii V etc). 

Verum spon$alia de futuro debent esse valida, certa et 
absoluta ; non sufficiunt conditionata, nisi iam completasi! 
conditio ; at nihit refert quod sint publica vel clandestina. 

Matrimonium e contra ratum (nondum consummatum) 
est causa sufficiens impedimenti quamvis sit invalidum^ 
dummodo a) hoc non procedat oh defectum coftsensus (ob 
errorem, conditionem, metum, raptum et aetatem), nam^ 
deficiente consensu, deest et coniunctio animorum, quae 
est fundamentum impedimenti ; b) non sit in praeiudiciam 
priorum sponsalium, quatenus sci. matrimonium sit invali- 
dum ob impedimentum publicae honestatis ortum ex spon- 
salibus. 

Certuni pariter est pubKcam honestatem non oriri ex 
matrimonio civili inito, ubi Tametsi promulgatum est; 
constat ex Decreto Leonis XIII, 7 Aprii. 1879; contrcverti- 
tur de aliis matrimoniis clandestinis. Practice, cum impe- 
dimentum sit valde dubium, ut nuUum haberi potest. — 
Clarum est hoc impedimentum multiplex esse posse ob 
pluralitatem sponsalium et matrimonii rati. 

Si post inita sponsalia vel contractum matrimonium^ 
copula inter sponsos vel coniuges habeatur, controvertitur, 
utrum impedimentum publicae honestatis transeat in im- 
pedimentum affinitatis, aut ab hoc distinctum maneat ; 
attamen prò praxi nulla difficultas, quia si petatur dispen- 
satio ab impedimento affinitatis, nulla facta mentione de 
impedimento publicae honestatis, et dispensatio conceda- 
tur, etiam hoc dispensatum manet. (Lacroix n. 687, Alberti 
etc. 

Impedimentum publicae honestatis ex quocumque ca- 
pite semel contrahaturj sive ex sponsalibus de futuro, sive 
de praesenti, perpetuum est, ita ut perduret, quamvis unius 
morte aut qualibet alia de causa in posterum ea dissol- 
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yantur. {Ex declarat S. C. C. 6 lui. 1658, confirmata ab Ale« 
xandro VII). 

Extensio. — a) Si publica honestas oritur ex sponsalibus 
de futuro, dirimit matrimonium cum mutuis consangui- 
neis sponsorum in primo gradu utriusqup lineae (Trid. L 
e), iuxta dieta ubi de effectibus sponsalium.' 

b) Si vero procedit ex matrimonio ^ato, tunc dirimit 
usque ad quartum gradutn inclusive utriusque 4ineae, in- 
ter maritum et consanguineos uxoris et vicissim. 

Quo iure matrimonium dirimat, — Est totum ex iure 
ecclesiasticoj ut constat ex locis e, iuris. Ecclesia non dif- 
ficile ab ipso dispensat, modo certo constet matrimonium 
non fuisse consummatum, 

6. — De impedimento disparitatis cultus, 

Summarium. — NoTio, limites et modus quo cessat. 

Notio. — Sicut cultus disparitas imperfecta seu mixta 
religio, matrimonium impedit, ita perfecta disparitas cultus 
non solum illicitum, sed invalidum matrimonium redditi 
Cultus disparitas perfecta, ut supra iam monui, habetur 
inter baptizatum et non baptizatum. Ratio talis impedi- 
menti invenitur praesertim a) in dignitate Sacramenti ma- 
trimonii, cum dedeceat ipsum a baptizatis iniri cum non 
baptizatis, qui nuUius sacramenti capaces sunt; et h) in pe- 
riculo tum perversionis coniugis baptizati, tum pravae 
educationis filiorum. Hoc impedimentum, qua dirimens, est 
tantum iuris Ecclesiastici, et quidem consuetudinarii, non 
scripti, 

Limites. — Ut autem hoc impedimentum certo incur* 
ratur necesse est quod morali certitudine constet unam 
partem baptizatam esse, alteram vel nullo modo, aut in- 
valide. Igitur posito dubio, investigandum est, ut ipsum 
depellatur, sed, eo permanente, principium tenendum est: 
Baptismus dubius vi ordine ad matrimonium contrahen- 
dum vel etiam contractum, haberi debet ut validus. Proinde 
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si, matrimonio inito, probabile dubium exurgat de validi- 
tate baptismi unius partis, haec rebaptizanda est quidem 
condUionate, at matrimonium ut. validum etiam in foro in- 
terno censendum est. Imo, etsi postea certitudo habeatur 
de defectu baptismi alterutrius coniugis, adhuc matrimo- 
nium ut validum habendum est, quia Ecclesia defectum 
supplet. Hoc tamen certuni est, si Ecclesia dispensationem 
concesserit ab impedimento mixtae religionis; solum pro- 
babile si Ecclesia nullo modo intervenerit. 

Quomodo cessat. — 1. Si pars infidelis vel solum bapti- 
zetur in qualibet Christiana secta. 

2. Dispensatione R. Pontificis. Ut tamen haec conce- 
datur conditiones vel cautiones quaedam requiruntur quas 
cf. ubi de impedimento mixtae religionis. 

7. — De impedimento criminis. 

Summarium. — Notio et variae species; quando incur- 
ratur ; an multiplex esse possit ; quos liget. 

Notio et species. — Ex triplici capite (modo quaedam 
concurrant conditiones) hoc impedimentum e statuto Ec- 
clesiae exurgere potest; nempe ex adulterio ; ex homicidio 
coniugis ; ex utroque simul. Merito autem huiusmodi cri- 
minum auctores inhabiles facti sunt ad matrimonium iti- 
ter se ineundum; namque ita magis consulitur innocentis 
coniugis incolumitati; in actuali coniugio existentes facilius 
ab adulteriis absterrentur ; imo et publicae matrimonii 
honestati quam maxime favetur. 

Quando incurratur. — Sicut triplex est modus, ut li- 
quet ex dictis, quo impedimentum contrahitur, ita etiam 
convenit sub triplici respectu illud considerare, ut constet, 
utrum necne, seu quando, revera existat: 

1. Ex adulterio absque coniugicidio. In duplici casu 
contingere potest, seu, tum quando cum adulterio coniun- 
gitur promissio matrimonii ; tum quando eidem adiungi- 
tur matrimonii attentatio. Qlio posito, quaedam requirun- 
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tur ex parte adulterii; quaedam respiciunt promissionem 
aut attentationem ; quaedam tandem utrumque. 

a) Adulterium debet esse verum i. e. requiritur ut 
alteruter saltem fornicator sit vinculo matrimonii legitimi 
innodatus ; formale' ex utraque parte, i. e. oportet quod 
uterque sciat adulterium committi, seu quod cognoscat, 
alterutrum saltem esse coniugatum; consummatum, sci. 
necesse est, intercedat copula perfetta. 

b) Promissio ineundi matrimonii debet esse : 1. vera^ 
acceptata, imo probabiliter et mutua ; 2. absoluta^ ita saltem 
ut, si sub conditione facta, absoluta evaserit per verifica- 
tionem conditionis ante mortem coniugis; 3. criminosa 
i. e. cum cognitione matrimonii facta. 

e) Ut vera attentano matrimonii habeatur, requiritur : 
a) quod vir et mulier sibi mutuo vere et serio consensum 
praestent coniugalem per verba de praesenti, sive publice, 
sive clandestine; sufficere matrimonium civile commu- 
niter tradunt DD., et responsiones S. Poenitentiariae (cf. 
de Angelis) ; b) quod attentatio sit ex utraque parte cri- 
minosay seu peracta cum scientia matrimonii. 

d) In utroque casu, perinde est, sive promissio aut ma- 
trimonii attentatio praecedat, comitetur, aut sequatur adul- 
terium, vel parum aut multum ab adulterio distet; dum- 
modo: a) nec ante ipsum serio per mutuum consensum 
revocata fuerit; b) tam adulterium quam promissio aut 
matrimonii attentatio eodem matrimonio perdurantej seu 
vivente eodem legitimo coniuge, fiant. 

2. Ex coniugicidio absque adulterio. — Tres requirun- 
tur conditiones, ut ex hoc capite impedimentum oriatur. 

a) Mutua machinatio seu conspiratio in necem; quae 
existit si utraque pars in mortem coniugis revera influxerit 
sive mediate, sive immediate, sive phisice, sive moraliter. 

b) Intentio (saltem ex una parte manifestata) per tale 
crimen sibi viam parandi ad matrimonium ineundum. In 
foro externo intentio matrimonii adfuisse semper praesu- 
mitur. 
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c) Mors reapse secuta fuerit ex mutua conspirationCf 
non vero ex imperitia medici aut ex qualibet alia causa. 
Cf. Instr. Austr. 

3. Ex adulterio et coniugicidio simuL — Hic quoque ad 
impedimentum tria requiruntur: a) adulterium verum, 
utrinque formale et consummatum, iuxta supra dieta ; 
ò) machinatio mortis ab uno ex adulteris intuitu matrimo- 
nii habita et alteri manifestata ; e) mors reapse secuta ex 
machinatione unius adulterorum. 

An multiplex esse possit? — Affirmative et ex duplici 
capite, nempe 

a) ratione matrtmom% quando successive plura ma- 
trimonia inita sunt, et quolibet perdurante coniugio, unum 
vel plura e praefatis criminibus perpetrata sunt; 

b) ratione delieti, scilicet impedimentuiù exurgens 
ex solo adulterio duplex est quando ambo adulteri, vinculo 
coniugali innodati sunt, et pariter ambo id cognoscunt ; 
item impedimentum oriens ex solo homicidio duplex est, 
si uterque complex est coniugatus et uterque ex conspira- 
tione utriusque coniugem occitìit; pariter impedimentum 
procedens ab adulterio et ab homicidio simul duplex est, si 
uterque adulter coniugatus est, et uterque coniugem suum 
occidit etiam sine conspiratione; tandem duplex est impe- 
dimentum, quando adulterium. et homicidium sùas proprias 
conditiones separatim habent iuxta superius exposita. 
Cf. Gasparri 1. n. 651, Tanquerey n. 392. Interim sufficit ut 
casus accurate describatur. 

Quos liget — Cum impedimentum criminis sit iuris 
mere ecclesiatici infìdeles non afficit etiamsi ad fidem deinde 
ambo convertantur. Attamen adverte, si delictum admis- 
sum fuerit a duobus, quorum ,unus infìdelis, alter Xstianus 
erat, etsi postea infìdelis baptizetur, matrimonium contra- 
here sine dispensatione nequeunt. 

Ad Orientales fideles quod attinet, eodem nxodo gene- 
ratim ac Occidentales tali impedimento detinentur. 
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Utrum vero impedimentum criminis liget necne igno- 
rantes, controverti tur; utraque sententia probabilis est; 
practice ideo in foro conscientiae ut impedimentum nul- 
lum per se haberi potest; verum in foro externo semper 
praesumitur scientia iuris, et proinde tuiius est dispen- 
sationem vel sanationem in radice petere, ne postea nia- 
trimonium in eodem foro impugnetur. 

NB, Si impedimentum oritur ex coniugicidio, utraque 
parte machinante, aut ex adulterio alterutro adultero ma- 
chinante, et publicum est, R. Pontifex non solet dispensare 
ob scandali enormitatem, secus si occultum; at raro, cum 
gravi difficultate et nonnisi ex urgentissima causa. 

§ 3. — De, dispeiisatione ab impedìmeiitis Matrimoni!. 

Dicemus de natura dispensationis, de potestate dispen- 
sandi, de petitione dispensationis, de executione dispensa- 
tionis. 

A — De natura dispensationis. 

NoUo, — Dispensatio matrimonialis definiri potest: 
« Relaxatio prò casu particulari legis ecclesiasticae irritantis 
vel mere impedientis ntatrimonium » Differt a mera cessa- 
tione impedimenti per remotionem causae eiusdem, ut ex 
gr. in impedimentis disparitatis cultus, ligaminis, raptus 
etc, per conversionem partis acatholicae, per mortem aut 
privilegium Pauìinum : distinguitur ab abrogatione vel a 
derogatione legis, quae ablationem totalem vel partialem 
legis prò tota Ecclesia important. De sola autem dispen- 
satione proprie dieta ex professo agimus in praesenti, 
utpote quae ordinarium modum auferendi in casibus par- 
ticularibus vinculum legis quoad pleraque (1) impedimenta 
matrimonialia constituat. 



(1) Quae dam enim dispensationem non admittunt, sed tantummodo per 
consensum auf erri possunt, cuius generis sunt impedimenta erroris, metus 
et conditionis. 
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Dicitur etiam < relaxatio legis Ecclesiasticae etc. » qui- 
bus verbis aperte innuitur auctor dispensationis (nam cuius 
est ligare, est etiam solvere) et dare determinatur huius 
potestatis obiectum. Quaenam vero in concreto sint impe- 
dimenta, a quibus Ecclesia nequeat aut non soleat dispen- 
sare; a quibus vero raro aut frequenter dispenset, recole 
a uniuscuiusque natura et gravitate (1). 

Divisto. — a) Ratione diversae naturae impedimento- 
rum, dantur dispensationes, aliae prò impedimentis/^MWi- 
cis, aliae prò impedimentis occuUis. Quaenam vero impe- 
dimenta dicenda sint publica, quaenam occulta aut etiam 
otnnino occulta, iam monui ubi de impedimentis in genere. 
b) Ratione efftcaciaej nempe quaedam dispensationes 
conceduntur prò foro externo, quaedam prò foro interno 
tantum; illis impedimenta sunt habenda uti ablata prò 
utroque foro; bis autem vere quidem aufertur impedi- 
mentum, at eius ablatio non admittitur in tribunalibus 
ecclesiasticis, seu non prodest in foro externo, prò quo, 
si publicum fiat impedimentum, nova dispensatio requi- 
ritur. 

e) Ratione modi, quo dispensatio conceditur; i. e. di- 
spensatio : 

1. vel datur in forma gratiosa; et tunc ipse Supe- 
rior immediate dispensat, nec remanet, nisi quod res ora- 
toribus notificetur; 

2. vel conceditur in forma commissoria ; et tunc 
proprie Superior non dispensat, sed Ordinario aut Con- 



(1) Ita Ecclesia nequit dispensare ab impedimentis iuris divini et rnUu- 
ralts se. ab impedimentis impotentiae, iìRaminis et consanguinitatis in linea 
reeta (saltem in l^ gradu), item ubi requisita deficit animi discretio ; num- 
quam aut vUv unquam dispensat in impedimentis consanguinitatis in V gradu 
lineae coUateralis, affinitatis e copula licita in 1" gradu lineae rectae, cri- 
minis publici e coniugicidio, raptus, quamdiu rapta in potestate raptoris 
manet. Item admodum raro et solum ex gravissima causa. Ecclesia dispensat 
in impedimentis aetatis, affinitatis e copula illicita in r gradu lineae octae, 
▼oti solemnis, ordinis sacri, cultus disparitatis extra loca Missionum, clan- 
destinitatis ad ineundum matrimonium in casibus particularibus. Cf. Noldin 
n. 132. 

12 
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fessario, aut alii sacerdoti potius potestatem confert di- 
spensationem concedendi, ita ut tunc dispensatio dicatur 
data, cum ipse delegatus ex potestate sibi facta dispensat; 
3. vel tandem conceditur dispensatio in forma mixia, 
qua S. Sedes petitioni annuit, mandans delegato ut, veri- 
ficatis precibusj et quibusdam sub conditionibus, dispense!. 



B — De potestate dispensandi. 

In genere, — Ecclesiam potestatem pollere dispensandi 
in impedimentis iuris ecclesiastici manifeste eruitur ex 
dictis de regimine matrimoniali, et aperte constat ex Tri- 
dentino, quod anathema dixit in eos omnes qui contra 
sentirent. 

Li specie. — I. Perfecta et independens potestas dispen- 
sandi est exclusive penes Romanum Pontificem (sive solum, 
sive una cum Concilio (Ecumenico); ex disciplina enim 
nunc Vigente, ipsi soli est ius leges ferendi de impedimen- 
tis sive dirimentibus, sive etiam impedientibus. Et quidem 
valide dispensat in omni casu (intellige impedimenti mere 
ecclesiastici, nam aliter dicendum est, si agatur de im- 
pedimentis iuris divini consequentis, ut voti, sponsalium, 
etc), illicite tamen, si faciat absque causa. Verum, ut magis 
expedite et accurate talis potestas exerceatur, Romanus 
Pont, quibusdam Congregationibus Cardinaliiim ac Tri- 
bunalibus Romae constitutis, tale officium principaliter 
demandavit, inter quae potissimum commemoranda sunt: 
a) Dataria, cui commissum est officium concedendi di- 
spensationes ab impedimentis natura sua vel actu publicis 
aut ntox publicandis (paucis exceptis, quae concedi debent 
aut solent a caeteris Congregationibus vel Tribunalibus) 
Idroforo externo, tum in ordine ad matrimonium contra- 
hendum, tum in matrimoniis invalide iam contractis. 

Ipsa concedit dispensationes sive in forma nobilium, 
sive in forma communi, sive in forma pauperunu Ergo so- 
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let, praeter expensas (postales et retributivas prò Agentia), 
exigere taxam proprie dictam (quae pauca scutata non 
excedit, et ordinatur ad solvenda stipendia officialium et 
ad sustinenda onera Cancellariae) et componendam (quae 
nihil aliud est quam eleemosina in pios usus eroganda) prò 
diversa oratorum conditione et gravitate impedimentorum 
determinandam. Cuius occasione adverte quod : a) si ora- 
tores sunt ita pauperes (miserabiles), ut ne obolum quidem 
solvere possint, nil taxae aut componendae solvere tenen- 
tur; b) si sunt vere pauperes, nulla exigitur componend^j 
sed tantum moderata faxa; e) si fere pauperes j tenentur 
praeterea aliquam (libellas 10) componendaìn solvere. 

In Italia pauperes censentur ii qui labore manuum 
tantum vivunt, et, debitis et oneribus detractis, non pos- 
sident ultra 1600 libellas; fere pauperes^ quorum bona pro- 
pria circiter 6000 libellas non excedunt. — Ex provisoria 
quadam dispositione dispensationes in forma pauperum a 
S. Dataria petendae sunt tantum prò Hispania et Lusitania; 
prò caeteris regionibus a S. Poenitentiaria etiam prò foro 
externo conceduntur. 

b) S. Poenitentiaria, quae nativo iure dispensat prò 
foro interno tantum super occultis impedimentis. Dixi nati- 
"vo iure, quia iam a saeculo, ex speciali concessione, gaudet 
potestate dispensandi super impedimentis publicisy etiam 
prò foro externo in favore pauperum vel quasi pauperum j 
si de eoruSn paupertate constat ex testimonio authentico 
eorum Ordinarli (1). 

S. Poenitentiaria g-rafts dispensat; at, si prò foro externo 
dispensationes concedit, quasdam exigit taxas ad solvenda 
iura Datariae Ap. 



(1) Ex singulari privileirio S. Poenitentiaria dispensat etiam prò matri- 
monio contracto in impedimentis natura «uajpu&2ic<^cognationisatqu9 etiam 
publicae honestatis ex sponsalibns provenientis', dummodo fuerint de facto 
occulta, etiamsi oratores sint divites. Insuper adiri potest Maior Poenitentia- 
rius etiam prò non pauperibus in casa argenti, quando recursus ad Datariam 
fieri nequit, v. g. tempore vacationum, vel quia partes componendam solvere 
nolant. 
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5. C. de Propaganda FidCj cui competit facultas 
concedendi dispensationes prò locis Missionum aliisque 
Regionibus sibi subiectis in utroque foro et quidem gra^ 
iuitOj quamvis aliquando eleemosina oratoribus imponatur. 

d) S. Officiumj cuius est dispensare in impedimentis 
cum causis fidei vel delictis, ad cognitionem eiusdem ob 
haeresis suspicionem spectantibus, intime connexis v. gr. 
disparitatis cultus, mixtae Religionis, Ordinis Sacri, etc. 

e) Segretaria Brevtum, quae principibus et regibus 
dispensationes concedit. 

IL Episcopi dispensationes super impedimentis matri- 
monialibus (si impedimentum impediens iure particulari 
inductum excipias) ex se concedere nequeunt. Verum mul- 
tiplici de causa, nostris praesertim temporibus, ex pote- 
state sibi facta a Sede Ap., plures dare possunt dispensa- 
tiones matrimoniales ; ita 

1. Ex iure ordinario (seu iure, quod derivatur quidem 
a Sede Apostolica, attamen de facto secundum consuetudi- 
nem vigentem potius vi collationis officii Episcopalis, quam 
ex mera commissione Apostolica datum esse censetur, 
cf. Wernz) : 

A) Circa impedimenta impedientia. — Episcopi pò- 
testate pollent relaxandi omnia impedimenta impedien- 
tia iuris communis, iis solis exceptis (i. e. impedimentis 
mixtae religionis, vetiti specialis lati a R. P. vel ab alio 
Superiore, sponsalium, temporis feriati, voti castitatis per- 
fectae et voti ingrediendi Religionem), quae R. P. aut al- 
teri ecclesiastico Superiori expresse reservantur. 

B) Circa impedimenta dirimentia. — a) In ordine ad 
matrimonium contrahendum Episcopi gaudent potestate : 
1. dispensandi saltem prò foro interno super impedimentis 
dirimentibus occultis dubiis dubietate facti ; imo 2. dispen- 
sandi super quolibet impedimento dirimente, tamen prò 
solo foro inteniOy modo a) sit occultum ; b) urgentissima 
adsit causa ; e) dispensatio debito tempore a S. Sede Ap. vel 
eius Delegato, ne per epistolam quidem, facile peti possit. 
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b) Matrimonio catholicorum iatn contracto. Episcopi 
valent dispensare cum suis subditis prò foro interno tan- 
tum in impedimentis dirimentibus etiam multiplicibus 
occultisy si a) matrimonium celebratum fuerit in bona fide, 
saltem ex parte unius coniugum; b) servata sit forma 
Tridentina ac praemissae fuerint proclamationes ; e) con- 
summatio matrimonii locum habuerit; d) separatio absque 
scandalo aut periculo incontinentiae fieri nequeat ; e) nec 
facile pateat recursus ad S. Sedem vel eius Delegatum. 

2. a) Vi potestaUs ex speciali concessione Leonis XIII, 
(per decr. S. Inq, 20 Febb. 1888 perpetuo valiturum) cum 
ipsorum officio sive dignitate coniunctae, Ordinarii loci 
dispensare valent sive per se sive per ecclesiasticam per- 
sonam sibi benevisam, in gravissimo mortis periculo, 
quando non suppetit tempus recurrendi ad S. Sedem, 
super impedimentis quamtumvis publicis matrimonium 
iure ecclesiastico dirimentibus, excepto sacro presbìtera- 
tus Ordine et affinitate lineae rectae (ideo in quocumque 
gradu) ex copula licita proveniente, cum iis, qui iuxta 
civiles leges sunt coniuncti, aut alias in concubinatu vi» 
vunt, quibusdam tamen appositis conditionibus prò sub- 
diaconis, diaconis ac regularibus solemniter professis (1). 

b) Tamquam Delegati Sedis Apostolicae vi facultatum 
sibi modo vel generali vel parHculari a S. Sede concessarum 
Episcopi vere dispensare possunt a pluribus impedimentis 
sive dirimentibus sive impedientibus (aliunde reservatis) 
matrimonium; quae quidem facultates variae sunt prò variis 
regionibus (2). 



{\) Hanc potestatem Ordinarii possunt « delegare habitualiter i^arochU 
tantum, sed prò casibus dumtdxcu, in quibus deest tempus ad ipsos recur- 
rendi et periculum eat in mora ». Dee. S. O., die 9 lan. 1889. 

(2) Episcopus qui facultatem habet dispensandi in variis impedimentis 
matrimonii, non eo ipso valet dispensationem concedere in pluribus simol 
diversi generis impedimentis in eodem casu, sed speciali indiget facultate. 
Potest tamen dispensare quando impedimenta sunt eiusdem generis, v. g. de 
multiplici consanguinitate ; vel quando cum impedimento natura sua publico, 
aliud occurrit impedimentum occuUum. Nequit autem dispensare, si cum im- 
pedimento dirimenti concurrit unum ex impedimentis impedientibus, si hoe^ 
fauiusmodi sit, ut eius dispensatio reservetur S. Sedi. 
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Scholion. — De casu perplexo, — Quaerunt hic Doctores, 
quid agere debeat Parochus aut Confessarius quando, om- 
nibus iam paratis ad nuptias, deprehendunt matrimonio 
officere aliquod impedimentum, et tempus deest ad Supe- 
riorem recurrendi. Variae a variis auctoribus propositae 
sunt solutiones. Practice tamen sequentia videntur satis 
tuto statui posse: 

1. Si impedimentum est occultuntf tunc, vel contrahen- 
tes sunt in bona fide, et in ea relinquendi videntur, curan- 
tibus tamen Confessano aut Parocho statim expetere a 
S. Poenitentiaria relaxationem impedimenti aut dispensa- 
tionem in radice ; vel uterque contrahentium aut unus 
saltem impedimenti existentiam cognoscit, et Confessarius 
potest deelarare legem impedimenti in casu cessare, nisi 
forte sperari posset, sponsos copulae operam non esse da- 
turos, priusquam perveniat dispensatio S. Poenitentiariae, 
Ratio praecipua est, quia lex humana (qualis est in hypo- 
thesi lex impedimenti) cedere debet legi naturali de vi- 
tando scandalo et infamia; et quia lex, quatenus nociva 
evadit et non utilis, deficit a ratione legis. Nec opponas 
reg. notissimam iuris * netnini sua fraus patrocinar i debet ^; 
nam cessatio impedimenti proprie habetur non ad iuvan- 
dos sponsos, sed ad vitandum scandalum et infamiam. 
Porro, etiamsi quis dolo egerit, adhuc tamen ius habet 
vitandi infamiam suam, ac praeterea urget necessitas gra- 
vior vitandi commune scandalum. (Cf. Oietti Synopsis rer. 
mor. etc). Attamen, ita declarata a confessario in casu im- 
pedimenti cessatione, ac matrimonio inde celebrato, com- 
muniter dicunt aa., ob reverentiam legibus Ecclesiae de- 
bitam, recurrendum esse ad Sacram Poenitentiariam, ut vèl 
datam dispensationem ratificet, vel cessasse impedimentum 
confirmet. Verum, ut bene advertit auctor ephemeridis 
« Monitore Ecclesiastico » v. XI, p. 39, hoc est quidem valde 
conveniens, non tamen est praeceptum. 

2. Si impedimentum est publicum a matrimonio cele- 
brando abstinendum est ; nam dilatio in hoc casu, quami- 
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vis minus grata sponsis, infamiam aut scandalum parere 
nequit ; imo ipsa matrimonii celebratio potius scandalum 
creare posset, quum impedimentum sit notum aut facile 
nosci possit. Si agatur tamen de impedimentis materialiter 
publicis et formaliter occultis, probabiliter eadem obtinet 
règula ac de impedimentis occultis. Haec sententia innititur 
tum auctoritati plurium Doctorum, tum resolutioni S. C. 
Cene, 29 lan. 1889. Cf. Oietti 1. e. 



C — De petitione dispensationis. 

Summarium. — A quo petitio facienda et ad quem di- 
rigenda sit, quaenani in petitione exprimenda, quanam 
forma fieri debeat. 

I. A quo facienda, et ad quem petitio dirigenda sit. — 
Per se ad ipsos contrahentes, qui dispensatione indigent, 
spectaret dispensationem petere, tamen, quum plerumque 
ad id praestandum inhabiles sint, generatim supplex libel- 
lus conficiendus est ab oratorum parocho vel a confessarlo 
prò diversitate casus. Quo posito : 

. a) Si impedimentum est occultum, — 1. Petitio facienda 
est a Confessarlo^ cui impedimentum in sacro tribunali 
manifestatum est; si vero impedimentum est utrique parti 
commune, ex gr. affinitas ex crimine utriusque orta, una 
sufficit petitio, si idem est confessarius ; certo duplex re- 
quiritur si*diversus. 

2. Petitio semper dirigi debet ad S. Poenitentiariam, 
et quidem immediate, si id necesse est vel ad sigillum 
servandum vel quomodocumque ad infamiam oratorum 
vitandam, secus (uti si Parocho impedimentum occultum 
notum esset extra confessionem, et periculum abesset in- 
famiae) satius est, ut petitio fiat mediante Ordinario. 

b) Si impedimentum estpublicum. — 1. Petitio faciendar 
est a Parocho proprio^ et quidem, iuxta praxim Curiae 
Romanae, a Pai-ocho sponsae, non sponsi, nisi agatur aut 
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de impedimento, quod sit sponso personali ; aut de religione 
mixta (quo casu petitio semper fieri debet a Parocho partis 
catholicae)^ vel nisi sponsi ad diversam. pertineant Dioe- 
cesim, quo casu uterque Parochus prò proprio parochiano 
petet dispensationem. 

2. Per se ad Datariam dirigi debet petitio, et me- 
diante officiali Curiae Dioecesis, qui epistolam supplicem, 
sigillo ac chirographo episcopali munitam, mittet Romam. 
Dixiper se, quia etiam S. Poenitentiaria, ut supra diximus, 
ex speciali concessione dispensat si ve quando agitur de 
pauperibus, sive quando agitur de impedimento publico 
coniuncto cum aliqua causa infamante. Cf. Caillaud. n. 244. 
Si impedimentum est mixtae religioniSy etc. petitio dirigi 
debet ad S. Cong. Inquisitionis. 

e) Si impedimentum est dupleXy unum publicum, al- 
terum occultunij duplex faoienda est etiam petitio; prior 
a Parocho ad Datariam (ad Poenitentiariam vero si aga- 
tur de pauperibus, etc); posterior a Confessano ad Poeni- 
tentiariam,. notando quod oratores, alio impedimento pu- 
blico irretiti, super ilio obtinuerint, vel petierint dispensa- 
tionem. 

Pluries ad Episcopum recurri potest prò dispensatione 
impedimenti (cum et ipse super pluribus potestatem di- 
spensandi habeat a S. Sede), modo ne obstet periculum 
violandi sigillum, vel infamandi oratorem. 

IL Quaenam in petitione exprimenda, — Sive natura rei 
sive iure aut stylo Curiae Romanae inspectis,«quae abso- 
lute seu sub poena nullitatis in petitione exprimenda sunt, 
•considerari possunt, tum respectu ad ipsos contrahetUes 
•et ad impedintentàj a quibus dispensatio petitur; tum re- 
spectu ad causas dispensationis, aliasque circumstantìas 
Matrimonium attingentes. Ita in petitione exponenda sunt : 
A) Quoad ipsos contrahentes : 1. Nomen et cognomen^ 
«trumque distincte ac nitide, ac sine ulla litterarum ab- 
breviatione (Instr. Cong. de P. F,). Dispensatio non inva- 
lidatur quotiescumque, non obstantS errore in nomine, sai- 
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vatur identitas personae^ secus fit irrita (Caillaud n. 263). — 
In casa, quod petatur dispensatio ab impedimento occulto, 
omnino reticitur nomen oratorum. 

2. Dioeceseos originisi vel actualis dotnicilii (cf. cit, Inst.). 
"Quando oratores habent domicilium extra dioecesim ori- 
^inis» possunt, si velint, petere, ut dispensatio mittatur ad 
Ordinarium dioecesis, in qua nunc habitant. — In petitione 
•dispensationis ab impedimento occulto non fit mentio dioe- 
cesis, sed confessarius scribit suum nomen et nomen loci, 
ad quem dirigi debet responsum, lingua vernacula ac per- 
spieuischaracteribus.— Error substantialis in nomine dioe- 
cesis vitiaret rescriptum, non autem error in nomine loci 
Tel paròchiae^ nisi dispensatio data fuerit ob angustiam loci. 

3. Status fortunae. Si dispensatio petitur in forma pan» 
peruniy subreptio aut obreptio circa fortunam oratorum 
irritat dispensationem a) quando haec conceditur a Sacra 
Poenit., aut etiani a Dataria, modo adsit clausula « Dum- 
modo exponentes praeter dieta bona nihil aliud habeanty 
nec sperare possint »; b) quando conceditur ab Episcopo aut 
alio delegato vi indulti generalis, quo potestas dispensandi 
datur solum in favorem nubentium vere pauperum (cf. 
deci. Pii IX in Const. Peculiaribus). Si dispensatio postula- 
tur in forma ordinaria expositio fortunae requiritur non 
ad validitatem, sed ad liceitatem (seu ut componenda ta- 
:Ketur). 

B) QvL03id impedimenta : 1. Numerus ex. g. si duplex 
aut multiplex adsit consanguinitas vel affinitas, vel si 
praeter cognationem adsit etiam affinitas, aud aliud quod- 
<:umque impedimentum sive dirimens, sive impediens. 

2. Species etiam . infima, an sit consanguinitas aut 
affinitas orta e*copula licita vel illicita; an publica honestas 
originem ducat e sponsalibus, vel e matrimonio rato; 
Titrum impedimentum criminis proveniat ex coniugicidio 
<:um adulterio, vel ex solo adulterio cum promissione 
matrimonii ; utrum cognatio spiritualis sit inter levantem 
«t levatura; vel inter levantem et levati parentem. 
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3. Gravitas; si error hanc minuat, est causa nullitatis ; 
secus si augeat; hinc expresso minore gradu prò maiore 
non valet dispensatio, expresso maiore prò minore com- 
muniter valet. (Cf. Marc. n. 2051, 4) (1). 

C) Quoad circutnstanHas ad Matrimonium attinenteSj 
i. e. an Matrimonium sit contrahendum aut contractum; 
si iam sit contractum, exponi debet, an bona fide, saltem 
ex parte unius, vel cum scientia impedimenti ; an prae- 
missis publicationibus, et servata forma Tridentina; an 
spe facilius dispensationem obtinendi (haec circumstantia 
exprimenda est prò liceitate tantum) ; demum, an sit con- 
summatum, si mala fide saltem unius partis, seu cum 
scientia impedimenti. 



(i; Sequentes regulae practicae circa ea, quae in libello supplici prò 
variis impedimentis exponenda sunt, statui possunt : 

I. Jn consanguinUcUe exponendum est: a) Sitne simplex an multiplex; 
si multipiex, utrum proveniat ex eodem an ex diverso stipite. 

&] Gradus : quotus ; aequalis an inaequalìs ; si inaequalis, uterque- 
exponatur, priori loco propinquior. 

e] Linea, nempe coUateralis, quamvis in linea recta numquam dispen- 
setur. Deinde arbor genealogica. 

II. In affinitate e copula licita, exprimendum est : a\ Sitne simplex nrk 
multiplex ; si est multiplex, utrum proveniat ex eodem an ex diverso stipite. 

fc] Gradus : quotus ; aequalis an inaequalis ; si inaequalìs, uterque ex- 
ponatur, priori loco propinquior ; et si intervenit gradus primus, uter sexus- 
sit propinquior ; item aetas oratorum. 

e] Linea. Arbor genealogica. 

III. In affinitate e copula illicita exprimendum est agi de affinitate 
iUicita ; deinde gradus et linea, ac unde proveniat. 

IV. In honestate publica, exprimendum est: a) Utrum oriatur ex spon- 
salibus an ex matrimonio rato. 

h) Si ex sponsalibus, indicari debet linea; item exprimatur soluta esse 
sponsalia, atque utrum per mortem an mutuo sponsorum consensu. 

Sponsalia vere soluta esse requiritur ad valorem, saltem si dispensatio 
concessa est a Dataria; error autem in modo, quo soluta sunt, valori non offlcit. 

V. In cognatione spirituali, exprimendum est utrum proveniat ex Bapti- 
smo an ex Confirmatione ; utrum agatur de patrino vel matrina, et de patre 
vel matre baptyzati vel confirmati ; item aetas, si est Inter tevantem et levatam. 
Rarus erit casds inter baptizatum et baptizantem. Addendum etiam est, si co- 
gnatio sit multiplex. 

VI. In crimine, exprimendum est ex quonam trium delictonim proveniat; 
num adsit multiplicitas, seu potius omnes circumstantiae sedulo indicandae 
sunt; item num alteruter oratorum antea in eodem crimine dispensationem 
obtinuerit. 

Nota. — Impedimenta affinitatis illicitae, criminis, et voti ^rivatim emissi 
fere erunt occulta, ideoque ordinarie non parocho, sed confessarlo dispensa- 
tio in iis petenda erit. [Pompen de Disp. Matr. n. 27, apud Alberti]. 
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D) Quoad causas dispensationis. Nulla concedi potest 
dispensatio absque gravi et proportionata causa, quae 
quidem exigitur ad licettatem, si dispensatio concedatur a 
R. P. ; ad validitatem quoque, si ab illius delegato. Causae 
dispensationum : a) si per se sufficiunt ad dispensationis 
concessionem, dicuntur tnotivae seufinaleSf si vero eam red- 
dunt tantum faciliorem, vocantur impellentes ; b) si oriun- 
tur ex delieto vel quacumque de ratione sunt laesivae 
oratorum famae, appellantur infamantes, secus honestae ; 
tandem si ex stylo Curiae Romanae admitti solent ut ha- 
bentes vim et efficaciam, vocantur canonicacj alias non 
canonicae. In supplici libello certo ante omnia canonicae 
causae exponi debent, at iisdem quaslibet alias, quae 
rationabiles sunt, adiicere opportunum est. 

Causae finales potiores ac communiores prò dispensa- 
tione licite et valide tum danda tum recipienda nullibi 
melius declarantur, quam in Instruct S. C. de Prop. Fide 
9 Mai 1877. 

1. « Angustia locij sive absoluta, sive relativa (ratione 
tantum oratricis), cum scilicet in loco originis, vel etiam 
domicilii, cognatio feminaé ita sit propagata ut alium paris 
conditionis cui nubat, invenire nequeat, nisi consangui- 
neum vel afììnem ; patriam vero deserere, sit ei durum. » 

Locus hic non intelligitur paroecia, sed coetus incola- 
rum qui a reliquis distet saltem uno milliario seu tertia 
fere leucae parte. (S. C. C. 16 Dee. 1876 ; Coli. P. E. n. 1481). 
Angustus autem censetur si numerus incolarum non ex- 
cedit 1500, ut declaravit Pius IX per epistolam Cardinalis 
Pro-Datarii 30 Aug. 1847. Probabilius in hoc numero com- 
putandi non sunt acatholici, siquidem, absque dispensa- 
satione, cum iis nuptias inire vetitum est. 

Paritas conditionis lato sensu intelligenda est non tan- 
tum de opibus et statu, sed de educatione, genio, indole 
religiosa, etc. Ut autem vere dicatur nullum huiusmodi 
sponsum inveniri, sufficit ut mulier hic et nunc nullam 
congruam nubendi occasionem inter viros loci domicilii 



Digitized by 



Googk 



— 188 - 
-"^^^ 



vel originis habeat; ncque obstat quod nuUum sponsuni 
quaesiverit, quosdam antea respuerit, virum ex alio loco 
habere possit, etc. Quodsi unus vir paris conditionis in 
eodem loco ei matrimonium offerret, non posset simplici- 
ter allegari praesens causa, sed exprimenda esset illa cir- 
cumstantia: qua non obstante, S. Sedes dispensare solet, 
ne nimium restringatur libertas nubendi. (Feye, n. 654) (1). 

2. € Aetas feminae superadulta, si scilicet vigesimum 
quartum aetatis annum iam egressa, hactenus virum paris 
conditionis, cui nubere possit, non invenit. Haec vero 
causa haud sufFragatur viduaé, quae ad alias nuptias con- 
volare cupiat. > 

Eo efficacior est haec causa, quo provectior fuerit ora- 
trix supra aetatem ad contrahendum matr. requisitam; 
iuvat ideo id in supplicatione exprimere, ut facilius di- 
spensatio, praesertim ab impedimentis gravioribus, con- 
cedatun Quae de viro paris conditionis inveniendo dicun- 
tur, intellige sicut supra, de causa angustiae loci (2). 

3. « Deflcentia aut incompetentia dotiSj si nempe non 
habeat actu tantam dotem, ut extraneo aequalis conditio- 
nis, qui ncque consanguineus, ncque affinis sit, nubere 
possit in proprio loco, in quo commoratur. Quae causa 
magis urget, si mulier penitus indotata existat, et consan- 
guineus vel affinis eam in uxorem ducere, aut etiam con- 
venienter ex integro dotare paratus sit. » "^ 

Dotis nomen hic non stricte de regimine dotali in- 
telligendum est, sed late de quibuslibet bonis fortunae, 
quibus onera matrimonii ferri possint. Allegari autem 
potest praesens causa quoties dps non habetur actUy ncque 
obstat quod femina eam habeat in spe, ex. gr. ab avunculo, 
qui haereditatis partem promisit, vel a parentibus, qui eam 



[1] Sufficit causa haec prò secundo gradu, non solet tamen admitti prò 
primo affinitatis iineae coliateralis, neque in primo et secundo mixto consan- 
guinitatis. [Bècamel, de dìsp. Matr.] 

[21 Sola aetas feminae superadulta non sufficit in gradibus propinquio- 
ribus, V. g. in secundo, seu primo et secundo [cf. a. e. 1. e.]. 
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statim dare nolunt, neque secundum legetn civilem (Cod. 
civ. it. a. 147) ad éandam cogi possint. Cf. Génicot, n. 225. (1). 

4. « Liies super successione bonorutn iatn exortae vel ea- 
rumdem grave aut imtninens pertculum. Si mulier gravem 
litem super successione bonorum magni momenti susti- 
neat, neque adest alius, qui litem huiusmodi in se susci- 
piat, propriisque expensis prosequatur, praeter illum qui 
ipsam in uxorem ducere cupit, dispensatio concedi solet; 
interest enim reipublicae, ut lites exstinguantur. Huic pro- 
xime accedit alia causa, scil. Dos litibus involuta, cum ni" 
mirum mulier alio est destituta viro, cuius ope bona sua 
recuperare valeat. Verum huiusmodi causa nonnisi prò 
remotioribus gradibus sufficit ». 

5. « Paupertas viduae quae numerosa prole sit onerata, 
et vir eam alere polliceatur. Sed quandoque remedio di- 
spensationis succurritur viduae ea tantum de causa, quod 
iunior sit, atque in periculo incontinentiae versetur. » (2). 

Orator, cum prolem habere polliceatur, debet, ante- 
quam dispensatio executioni mandetur, cautionem idoneam 
praebere, seu titulum iuris, quo alimenta prolis oratricis 
in tuto ponantur. 

6. « Bonutn pacis, quo nomine veniunt nedum foedera 
inter Regna et Principes, sed etiam exstinctio gravium 
inimicitiarum, rixarum et odiorum civilium. Haec causa 
adducitur vel ad extinguendas gravès inimicitias, quae 



11] Deficentia aut incompetentia dotis triplici modo se habere potest: 
primo si mulier penitus indotata existat, et affinis seu consanguineus eam ex 
integro dotare est paratus; secundOj vel non obstante incongruentìavuU ora- 
tricem ducere ; tertiOy vel demum orator sive alius vult augere dotem insuf- 
ficientem. Primus modus Talet etiam in secundo aequali vel mixto cum primo; 
secundus-admitti non solet nisi in quarto gradu sive aequali sive mixto cum 
tertio; tertius valet prò gradu tertio sive aequali sive ^lixto cum secundo con- 
sangninitatis aut afflnitatis, prò primo honestatìs publicae, et prò impedl- 
dimento compaternitatis. [Cf. a, e. 1. e]. 

(2) Causae hucusque enumeratae régulariter ad solam mulieremspectant; 
quandoque tamen viris aptari possunt. Sic artifex, medicus, etc. qui aegre in 
alium locum se conferre possint, neque in loco exiguo domicilii sui mulierem 
inveniant paris conditionis, possunt allegare angustiam loci: quae causa sal- 
iera coniuncta cum alia, puta patrimoniiinsufficientia vel aetatesuperadulta, 
constituere potest causam flnalem. (Ball, P. n. 1367. 
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inter contrahentium consanguineos et aflfines ortae sint, 
quaeque matrimonii celebratione omning componerentur, 
vel quando inter contrahentium consanguineos et affines 
inimicitiae graves viguerint, et, licet pax inter eos inita 
iam sit, celebrati© tamen matrimonii ad ipsius pacis fir- 
mationem maxime conduceret. » 

7. « Nimitty suspecta, periculosa familiaritaSj necnon co- 
hahitatio sub eodem tecto, quae facile impediri non posset. » 

Cum ratio huius causae reponatur in scandalo vitando, 
requiritur, ut haec familiaritas vel cohabitatio sub eodem 
tecto originem dederit suspicioni de turpi conversatione 
inter nupturientes. (Ball, P. n. 1368). 

8. Copula cum consanguinea vel affini vel alia persona 
impedimento laborante praehabita, et praegnantia ideoqme 
legitimatio prolisy ut nempe consulatur bono prolis ipsius, 
et honori mulieris, quae secus innupta maneret. » 

Quando copula habita fuit absque impraegnatione, 
oportet ut sit publice nota: ratio enim huius canonicae 
causae reponitur in scandalo vitando. Attamen copula 
occulta quandoque utiliter allegari potest ad corroboran- 
dum periculum incontinentiae, publici scandali, etc. (De 
Becker, p. 309 (1). • 

9. « Infamia mulieris, ex suspicione orta, quod illa, suo 
consanguineo aut affini nimis familiaris, cognita sit ab 
eodem, licet suspicio sit falsa, cum nempe, nisi matrimo- 
nium contrahatur, mulier graviter diffamata, vel innupta 
maneret, vel disparis conditionis viro nubere deberet, aut 
gravia damna orirentur. » 

10. « RevalidaHo tnatrimoniiy quod bona fide et publice, 
servata Tridentini forma, contractum est : quia eius disso- 
lutio vix fieri potest sine publico scandalo, et gravi damno, 
praesertim feminae (e. 7 de Consanguin.). At si mala fide 



[1] Post Deor. S. Inq. 85 lan. 1885 amplias non extat obligatio [qaam 
hic commemorabat praesens Instr.] exprimendi sive ad valorem sive ad li- 
ceitatem dispensationis copulam incestuosam ab oratoribus habitam cum aut 
sine intentione ita facilius dispenSacionem obtinendi. 
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spensi nuptias inierunt, gratiam dispensationis minime 
merentur, sic disponente Conc. Trid. (Sess. 24, e. 5. de re- 
tfbr. matrim.). » 

Ut subsistat ista causa, sufficit bona fides alterutrius 
-contrahentium. Quodsi uterque mala fide matrimonium 
-eontraxit, hodie nihilominus dispensari solet, praesertim 

jihi alia, causa superadditur, puta periculum matrimonii 

mere civilis. (Ball. R n. 1367). 

11. Periculum matrimonii mixti vel coram, acatholico 
ministro celehrandL » 

Ratio huius causae, ut expUcatur in cit. Instn»ctione, 
est tum vitandum gravissimum scandalum, tum timor per- 
versionis et defectionis a fide taliter agentium et matri- 
monii impedimenta contemnentium, maxime in regionibus, 
ubi haereses impune grassantur. Potest haec causa alle- 
gari, sive parochus tantum huiusmodi mala graviora pro- 
babiliter timeat, sive ipsi contrahentes perversam suam 
intentionem manifestaverint. Cf. Génicot n. 525. 

12. « Periculum incestuosi concubinatus. » 

13. « Periculum matrimonii civilis. Ex dictis consequi- 
tur probabile periculum quod illi qui dispensationem pe- 
tunt, ea non obtenta, matrimonium dumtaxat civile, ut 
aiunt, celebraturi sint, esse legitimam dispensandi cau- 
sam. » ^ 

Explicandum tamen est, an periculum istud parodio 
innotescat probabiliter ex indole, vel ex prava partium 
voluntate exterius significata. Hoc enim in casu impone- 
retur gravis poenitentia oratoribus, quam aegre accepta- 
rent, si culpae conscii non essent. 

14. « Remotio gravium scandalorum. » 

15. « Cessatio publici concubinatus. > 

16. « Excellentia meritorumy cum aliquis aut contra fidei 
catholicae hostes dimicatione aut liberalitate erga Eccle- 
siam, aut doctrina, virtute alio ve modo de religione sit 
optime meritus. » 
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Merita illa non debent necessario esse ipsorum orato- 
rum ; allegar! enim possunt etiam merita eorum parentum 
vel progenitorutn (1). 

Hic recidit copiosior eleemosyna seu Componenda, quae 
appellatur etiam causa stne causa, quia aliarum causarum 
defectum supplet, et in rescripto Apostolico exprimitur 
illis verbis: « Ex ceriis et raHonabilibus causis ». Dieta elee- 
mosyna solvitur ab oratoribus ad pios usus. Haec causa 
tamen allegari nequit apud S. Poenitentiariam, quae in foro 
externo cum pauperibus tantum dispensat, neque apud 
Episcopum, etiam delegatis facultatibus munitum. (Feye,. 
n. 668 apud Génicot 1. e). 

Corollariunt. — Causa propter quam dispensatio datur 
vera esse debet tempore quo dispensatio fulminatur, seu 
executioni mandatur; quare, ut ex dictis constai, forma 
dispensationis gratiosa exigit veritatem causae allegatae 
eo tempore quo Superior gratiam dedit; caeterae (exclusa 
tamen mala fide, ut infra dicetur,) stricte loquendo tem- 
pore gratiae per executorem faciendae, — Nec requiritur, 
iuxta communem et tutam sententiam, ut causa vera sit 
tempore quo matrimonium celebratur, ratio est, quia im- 
pedimentum, iam dispensatione sublatum, non revivi- 
sci t. 



(1) Causae hic expositae Yocantur canonicae. Adesse possunt aliae quae, 
ut iam adnotavimus, appellantur non canonicae, et quae interdum sufficiunt 
ad obtìnendam dispensationem relate ad gradus remotiores. 

Eas ita recenset Noidin \ \, Ex parte aratricis: a) Si alterutro vei utro- 
que parente orbata; b) si ex natalibus illegitimis orta; c) si infirmitate, de- 
formitate atiove defectu detenta; d) si iam ab alio deflorata est. 

2. Ex parte oratoris: a) si infirmitate detentus; &) si viduus prole one- 
ratus, cui quaerit bonam matrem ; e) si adiutorio huius mulieris indigens est 
e. g. ad gerendam rem domesticam. 

3. Ex parte matrimonii : a) Propositum contrahendi divulgatum ; b) 
convenienlia matrimonii; e) boni mores oratorum; d) bonum parentum, si 
pater vel mater indiget adiutorio (De Matr. n. 136). 

4. Ex parte boni publici : uti praerogativa regiae dignitatis, conserratio 
sìve illustris familiae ex eodem sanguine, sive amplissimae haereditatis in 
familia illustri, bonum pacis inducendae aut conservandae Inter ìllustres fa- 
milias. (Ball. n. 1370). 
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III. Quanam forma petitio facienda sit. — In libellis ad 
S. C. Inq. vel ad Datariam alloquendus est S. Poirtifex 
(Beatissime Pater); ad Poenitentiariam, Poenitentiarius 
maior ( Emine ntissime Princeps), — Supplicatio fieri debet 
scripto et quidem simplici et nitido, absque ambagibiis 
et apparata. Parvi' interest, quo idiomate conscribatur, 
melius tamen est qu0d fiat idiomate latino. Si dispensati© 
postuletur ab Episcopo prò impedimento occulto nihil 
obstat, quin petitio fiat viva voce. — Pro impedimento pu- 
blico Parochus libellum mittat ad Ordinarium, testimo- 
nium reddens circa veritatem precum, et simul orans ut 
ipse, si expedire iudicet, libellum Romam transmittere 
dignetur. Si supplicationem immediate mittat Romam, 
inscriptio externa erit : Ad Summum Pontificem vel ad 
Emtnentissimum Principem - Reverendissimum Cardinalem 
Datarium - Romam. 

In petitione ad Poenitentiariam dirigenda, inscriptio 
externa erit : Ad Eminentissimum Principem, - Reverendis- 
simum Cardinalem Maior em Poenitentiarium, - Romam (1). 



(1) Formulas reperles apud auctores (cf. Zitelli, De disp, Matr. ; Gasparri, 
TVact. de Matr,; Oietti, Synopsis rerum mor.; Trama, Manuale per le CuriCy 
etc). 

Esemplo sint seqq. -- Pro dispensata óbtinenda a Dataria : 
Beatissime Pa>ter, 

Silvius N. (ponitar nomen proprium) aetatis et Anna N. aetatis 

e Parochia vulgo dieta N. Dioecesis N., ad pedes Sanctitatis Vestrae provo- 
lati humiiiter exponunt se capere matrimonium inire. Obstat vero impedi- 
mentum 

Quare Sanctitati Vestrae humillime suppllcant ut super hoc impedimen- 
to (vel his impedimentis) secum dispensare dignetur, 

Causae sunt. ... 

Maxima qua par est reverentià et veneratione 

Sanctitatis Vestrae 
humiUimus et devotissimus fìiius 
Datuin.... die.... mensis..., anni... N. N, 

Nota. — si oratores sint pauperes, post expo.-itas causas addatur: Ora- 
tores pauperes existunt et miserabiles, et ex proprio labore et industria 
tantum vivunt. — Si impedimentum, a quo dispensati© petitur, est consan- 
miìnitatis vel affinitatis datae et subscriptioni respectiva schemata subnec- 
tantur. 

13 
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Scholioii, — De vitiis dispeusationum et eorum saìtatione. 
Si ùi precibus veritas necessario exprimenda taceatur, 
dispensatio dicitur subreptitia, est obreptiHUf si falsum 
exprimatur. Porro, uti liquet ex dictis, subreptio aut obrep- 
tib occurrere potest tum circa *ea quae, sive de iure, sive 
de stylo Curiae exponi debent, tum. circa causarum expo- 
sitionem ; de illis iam satis egimus ; de bis ergo exclusive 
sermo erit. 



Pro dispensatione obtinenda a Poenitentiaria : 
Bminentissime Princeps, 

Titius post sponsalia cum Titia, vesana libidine victus, cum sponsae 
suae matre peccavit, atque ideo prohibetur quominus promissum matrimo- 
niain inire valeat. Qaod nisi revera ineat, apud sponsam speciem iniustìtiae 
committet, eo quod aliam iustaìn causam sponsalia solvendi non habeat, aut 
difTamationem incurret : imo timendum est ne rumores atque scandala apud 
alios etiam oriantur. Quare supplex rogat Titius Eminentiam Vestram, ut di- 
spensationem in contracta afflnitate benigne concedere dignetur. 

Eminentiae Vestrae placeat dirigere litteras ad me infrascriptum con- 
fessarium. 

Datum.... Humlllimus servus 

N. N. 

Ibi exprimantur nomen et cognomen confessarii, nomen oppidi vel ci- 
vitatis, vulgari idiomate. (Ex opere Zitelli, p. 198). 

Exemplar supplicis libelli ab ipsa Poenitehtiaria commendatum, prò im- 
pedimento publico, quando oratores sunt pauperes, (Àcta S. Sedis, Àug. 1893). 

Beatissime Pater, 

N. N. annos natus 

et N. N. annos nata 

dioecesis N ad pedes Sanctitatis Vestrae provoluti, humìliter postulant 

dispensationem super impedimento 

ut legitiraum Inter se matrimonium contrahere possint. 

Causae sunt : l. Aetas oratricis. 2. Defectus dotis. 3. Angustiarloci. 4. Cura 
prolis e superiori matrimonio susceptae, etc. 

Oratores pauperes sunt 

Testamur (quibus verbis testimonium ac iudicium Ordinarli exprlmitar) 
vera esse e^posita et oratores prò gratia commendamus. 

Datum 

Nota. — Patet quod bis formulis parochus aut oonfessarins uti potest» 
paucis mutatis, sive ipse immediate supplicem libellum mittat Romam sive 
mediante Episcopo. 
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1. a) Si obreptio vel subreptio scienter et mala fide 
commissa fuerit,.dispensatio est certo nulla, quia mendax 
precator precatis carere dehet; excipe ivixtsi plures si tace tur 
vel falso exponitur causa tantum impulsiva, dummodo vera 
sit causa finalis. S. Alph. 1. I, n. 185. 

b) Si error ex ignarantia vel simplicitate acciderit, 
distinguendum est: 1. si error respicit tantum causam im- 
pulsivam et causa finalis proposita vera est, valet dispen- 
satio; secus, si error versatur circa causam finalem, quae 
unice allegata est; nam conceditur sub conditione: si 
vera sunt exposita; 2. si plures causae finales allegatae 
fuerunt, et una tantum falsa invenitur, valet dispensati©, 
quia caeterae sufficientes sunt ad movendum Superiorem ; 
si nonnisi causae impulsivae propositae fuerunt, et una ex 
iilis vera non est, non valet dispensati©, si causae rema- 
nentes non fuissent sufficientes ad obtinendum rescriptum; 
3. si dubium adsit, utrum causa falso allegata sit finalis 
vel impulsiva, dispensati© uti valida haberi potest, quia 
in dubio standum est prò valore actus. 

2. Vitium obreptionis vel subreptionis sanari potej>t 
litteris per inde valere aut decreto reformatorio ; hot locum 
habet quando rescriptum dispensationis non fuit expeditum ; 
et ad ipsum obtinendum satis est, ut nova scribatijr . sup- 
plicati©, in qua, quod ©missum fuerat, suppletur, vel male 
expressum c©rrigitur; illae expediuntur, quand© vitium 
deprehenditur p©st expediti©nem rescripti; ©rat©res in 
nova supplicatione debent praeterea ten©rem pri©ris ©©n- 
cessi©nis exp©nere. Cf. Tanquerey nn. 497, 498. 



D — De executione dispensationis. 

Praenotanda, — Sedul© distinguatur Inter dispensati©- 
nes in f©rma grati©sa et in f©rma c©mmiss©ria vel mixta. 

Prior statim valet ac a Superi©re c©nceditur, nec pr©- 
inde indiget fulminati©ne, sed sufficit ut dispensati© n©ta 
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fiat oratoribus et serventur clausulae; caeterae vero proprie 
solum continent facultatem dispensandi, ita ut validae non 
sint, nisi prius ab executore fulminentur, praevia informa- 
tione de praecum veritate ac servatis clausulis. 

Hodierna praxis S. Sedis est, ut dispensationes conce- 
dat nec in forma gratiosa (si causas principum excipias), 
nec in forma mere commissoria, sed mixta. 

L a) In dispensationibus super impedimentis puhlicis 
executio committi solet oratorum Ordinario (1), sive ori- 
ginis sive domicilii (vel quasi domicili i). Quod si iidem eo 
tempore, Telicto domicilio Dioecesis, in aliam Dioecesim 
discesserint, Ordinarius valet dispensationem fulminare 
sive per se sive per alium Ordinarium, cum praesertim in 
cuius Dioecesi sponsi actu degunt. 

h) Dispensatio quae conceditur a S. Poenitentiaria 
^xo foro interno^ nunc committi solet discreto viro coììfes- 
sario ex approbatis ab Ordinario loci per latòretn eligetido, 
quem semel electum poenitens potest mutare ob iustam 
causam (2). 

e) Delegatus nequit valide ad executionem dispensa- 
tionis procedere, nisi sibi exemplar originale rescripti prae- 
sentatum fuerit. Quare si dispensaret ante exibitas ipsi 
litt©*^, etiamsi sciret fuisse ab oratoribus obtentas et in 
Curia expeditas, invalide prorsus ageret. Quod si forte 
illud exemplar pe rieri t, alterum authenticum impetrandum 
erit sub nullitate* 



N 

(1) Omnes facultates . speciales habitualiter a S. Sede concessae Ordina- 
riis non de^inunt morte vel alia cessàtione mnneris; sed' ad successores Or- 
dinarios transeunt. Decr. S. Oflf. 24 Nov. 1897. Nomine antem Ordinarli, ex. 
Decr. S. Off. 20 Febr. 1888, in executione dispensationum veniunt Episcopi, 
Administratores seu Vicarii Apostolici^ Praelati seu Praefecti habcnUs iuri- 
sdictionem cum territorio separato, eorumque Officiales seu Vicàrii in spi- 
ritualibus generales et sede vacante Vicarius Capitularis vel legitimus Ad- 
ministrator, 

(2) Similiter si confessarius electus, postquam litteras apemerit, videat 
se aliquo e requisitis carere, vel nolit electlonem acceptare, non requiritur 
nova litterarum petitio, sed primae litterae traduntur per oratorem alteri 
confessarlo quem elegerit. 
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d) In executione dispensationum Delegatus maxime 
attendere debet ad clausulas^ quas Dataria Ap. vel S. Poe- 
nitentiaria aliaeque Congr. R. prò diversitate fori, impedi- 
menti, causarum rescriptis dispensationum matrimonialium 
nunc apponere solent. Ipsae vero vel sunt conditionesj sub j 
culpa et poena nullitatis in executione dispensationis ser- < | 
vandae ; vel sunt praecepta^ quae sub culpa tantum ligant. ' 1 
Inter priores, praeter clausulas, quae evidenter ut condi- I 
tiones se pandunt v. g. si rescriptum diceret « alias dispetti ?] 
sationes nullae sint*^ adnumerandae sunt eae quae expri- * 
tnuntur verbis : « s/, du>nmodOy postquam^ vel forte ablativo 
absoluto », nisi iam aliunde constet ex ipsa natura rei vel ex 
sPylo Curiae eas ad liceitatem tantum requiri. Quaenam ge- 
neratim clausulae rescriptis apponantur. V. penes auctores. 

e) Si duplex dispensatio necessaria est, una prò 
impedimento publico^ altera prò occultOj prò ilio prius di- 
spensatio concedi debet. 

II. In foro externo : a) Executor in primis inquirat in 
authentiam rescripti pontifici, diligenter attendai, num sìt, 
et quaenam potestas subdelegandi, dein attente investi- 
gare debet, sìve per se, sive per delegatum, summaria 
ac extraiudiciali informatione, num preces veritati inni- 
tantur. Si omittatur haec verificatio, quamvis dispensatio 
sit graviter iilicita, tamen habetur uti valida, dummodo 
obieclive vera sint exposita. 

b) Debet clausulas observare, earum fidelem execu- 
tionem curare» ac oratores a censuris, si quas incurrerint, 
absolvere. 

e) In scriptts et claris verbis decretum finale, quo 
dispensatio conceditur, exarandum est: ac in eo Ordina- 
rius commemorare debet mandatum sibi ab Apostolica 
Sede factum, verificationem et implementuni claustìlarum; 
tum iniungit ea quae iniungenda sunt, et tandem dispensat ^ 

expressis verbis auctoritate Apostolica. 

d) Decretum rìte confectum eo tempore suum ^Sec- 
tum certo consequitur rem0ven<U impedimeatum, quo ah 
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Ordinario fuit subscriptum et. ab oratoribùs explictte vel 
saltem implicite acceptatum. 

'è) Dispensatio in archiviis dioecesanis diligenter ser- 
vari debet, eius fulminatio oratorum Parocho transmitti- 
tur, qui hanc eisdem notam facit, et acceptae dispensatio- 
nis mentionem facit in regestis parochialibus. 

in. In Joro interno. 1. Confessarius ab oratore electus 
debet: a) Examen de ventate precum apud poenitentem 
instituere ; eique credere, nisi aliunde scientia extra sacra- 
mentali contrarium sciat. — Haec informatio non exigitur 
sub poena nullitatis : satis est, res ita sit, uti fuit exposila. 

b) Confessionem sacramentalem oratoris audire, priu- 
squam dispensatio fulminetur, idque s«^ poena nullitatis^ 
— Exspedit quidem ut etiam absolutio impertiatur ; eadem 
tamen non requiritur ad validitatem dispensationis, quae 
valida esset, etiamsi contingeret poenitentem nuUiter et 
sacrilege confiteri. 

e) Poenitenti iniungere, ut occasionem peccati remo- 
veat, si qua adhuc extet, item sub poena nullitatis, Occasia 
igitur voluntaria et proxima omnino est tollenda, neces- 
saria vero in remotam verterida est. 

d) Poenitentem absolvere auctoritate apostolica a 
censuris et poenis ecclesiasticis ob praemissa quovismoda 
incursis, etiamsi absolutio a peccatis dari nequeat ; haec 
absolutio a censuris dari debet in sacro tribunali poeni- 
tentiae. Cf. Caillaud nn. 185-187. 

e) Imponere grarem poenitentiam a poenitentia sa- 
cramentali distinctam, idque sub poena nullitatis, Gravitas 
vero non tam absolute, quam relative consideranda est,, 
fiempe debet esse propor lionata crimini ex quo ortuni est 
impedi mentum, et simul conditionibus et .iuribus poeni- 
tentis. 

2. Dispensatio : a) Secreto et viva voce in sacro tribunali 
poenitentiae facienda est. Nulla certa formula de praecepta 
iniungitur,in ea tamen pronuntianda quoque est legitimatio 
prolis sive susceptae sive suscipiendae. Quandoque opor- 
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tet etiam in ipso actu fulminationis mentionem facere 
rescripti apostolici. — Si impedimentum unam tantum 
partem afficit» vel si in una tantum culpabile .est, sufficit 
cum una parte dispensare. Si vero impedimentum utrique 
commune et in utraque culpabile est, in utramque partem 
dispensati© executioni mandari debet vel ab eodem confes- 
sano vel a confessano electo ab altero oratore^ quo casu 
prior confessarius tradere debet rescriptum comparti, quod 
illud tradit confessano eligendo. Impedimento sublato 
quoad unam partem, certo eò ipso sublatum est etiam 
quoad alteram, congrua tamen poenitentia in clausulis 
contenta utrique imponenda est. 

b) Litterae Sacrae Poenitentiariae post earum exe- 
cutionem sub excomunicatione latae sententiae comburen- 
dae aut laniandae sunt ; idque faciendum est ^altem intra 
triduum post executionis dispensationem. Licet tamen con- 
fessano textum transcriptum prò sua instructione apud se 
retinere, omissa die et anni mentione, quae facile argu- 
mentum foret cognoscendi poenitentem dispensatum. 

NB. Episcopus, si agitur de impedimento publicoy ge- 
neratim dispensationem concedit in iorrxìB. gratiosa ; si de 
occulUs in forma commissoria, quoties subdelegare potest, 
secus pariter in forma, gratiosa. Episcopi aliique Ordinarli, 
qui vi delegatiotiis S. Sedis dispensationem concedunt, se- 
qui debent regulas, quae in Curia Romana observantur, 
caeteraque omnia observare, quae ipsis 'specialiter prae- 
scribuntur. 

Scholion. — Decretum fulminationis nihil omnino ope- 
ratur si forteTescriptum dispensationis vim suam antise- 
rat Quae extinctio rescripti habet locum, 1. si executor 
prò foro externo per decretum sive bene sive male suo 
officio iam functus est; 2. morte concede ntis R. Pontificis 
re adhuc integra, nisi dispensati© fuerit concessa et expe- 
dita in forma gratiosa sive gratiae factae aut a S. Poeniten- 
tiaria in forma commissoria prò foro interno cum mandato 
executionis necessariae ; 3. morte delegati executoris, si is 
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propter industriam personalem, non ratione dignitatis 
fuisset electas; 4. revocatione a R. Pqntifice facta et exe- 
cutori intimata ante fulminationem ; 5. renuntiatione ora- 
torum executori exhibita et a R. P. acceptata, vel renun- 
tiatione ipsius executoris pariter a R. Pontifice adniissa. 
Cf. Wernz n. 641. 

Art. 2. 

De iis quad ipsam Matrimonii celebratìonem constituu&t. 

Personae nullo impedimento detentae; vel capaces ef- 
fectae ad contrahendum per dispensationem ab impedi- 
mento, quo detinebantur, admitti possunt ad matrimonii 
celebrationem. Haec autem ut revera ac legitime consistat, 
necesse est, quod contrahentes libere ac efficaciter contra- 
here velint et solemnitates sersrent iure statutas; aliis ver- 
bis, tit matrimonium legitime subsistat, oportet ratio ha- 
beatur, tum mutui contrahentium consensus ipso iure 
naturae ad coniugium requisiti; tum adsistentiae parochi 
et duorum aut trium testium lege Tridentina uti formae 
substantialis impositae ; tum solemnitatum accidentalium, 
-quas ad dignam et convenientem nuptiarum celebrationem 
Ecclesia statuit: illa ad matrimonii validitutem requirun- 
tur, postremum ad eiusdem liceitatem. 

% 1. — De consensu ad Matrimonium requisito. 

De consensu duo veniunt exponenda : 1. utrum sit ne- 
<:essarius ; 2. quasnam dotes habere debeat 

1. Necessitas, — Matrimonium ad genus contractuum 
pertinet, ideo id in quo tanquam in sua ess^/i/m constitui- 
tur, nequit esse nisi ipse consensus mutuus ac manifesta- 
tus contrahentium in proprium obiectum formale (cf. quae 
-diximus de Matr. essentia). Ipse Deus, quamvis, ut supre- 
mus corporum et animorum Dominus, possit dominium 
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corporis viri mulieri, et vicissim, tradere, eisque inspirare 
mutuuin amorem, quem connaturaliter exig^t matrimo* 
niuro, tamen ne de potentia absoluta, valet efficere ut ma- 
trimonium in ratione contractus subsistat, sine consensu 
mutuo partium ; nam contrahere est consentire, quod non 
est nisi mutuo ac libejje in idem sentire. 

Remanet igitur quod statim investigemus, quibus qua- 
litatibus necessario ornandus sit consensus, ut, iure prae- 
sertim naturae inspecto, matrimonium consistere possit. 

IL Qualitates. 1. Consensus debet esse internuSj nam 
vel ad contraetum nullus requiritur consensus vel hic 
necessario debet esse internus, quia consensus natura 
sua est pure et simpliciter actus voluntatis; at primum 
admitti nequit, quia secus actum esset de essentia con- 
tractus matrimonialis ; ergo.....; patet proinde quam erra- 
verint quidam (ut Contensonius etc), denegantes necessi- 
tatem interni consensus. 

Hic quaeri solet an et quale peccatum committat qui 
ficte consenserit? Utrum et ad quid teneatur? 

Ad l.um — Certum est ipsum jpeccare graviter sive 
contra religionem, sive contra charitatem, sive etiam con- 
tra iustitiam, nisi error, vel metus gravis iniuste incussus 
excuset. 

Ad 2.um — Omnibus consentientibus, deceptor tenetur, 
nisi gravia obstent incommoda, si alia via nequeat damna 
illata comparti reparare, verum elicere consensum. 

Utrum vero, si compars exigat, ad id iustitia obli- 
getur, etiamsi alia via, ad quam sequendam promptus 
•est, valeat damna reparare, res dubia est inter theologos; 
sententia tamen affirmans communior ac probabilior vi- 
•detur. 

2. Debet esse externus. Qualibet ex parte apparet ne- 
cessitas huius qualitatis, sive sci. respicias translationem 
iuris matrimonialis ab uno in alterum, sive obligationem 
inde exortam, sive tandem ipsam rem, seu obiectum iuris. 
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3. Mutuusy sive quatenus ex utraque parte requiritur, 
sive quatenys utriusque consensus non solum materialiter^ 
sed etiam formaliter in idem obiectum concurrat, nana se- 
cus nec natura servaretur contractus bilateralis, nec lus 
et officium maritale perfecte sibi responderent. 

4. Libevy nam.actus, qua parte l^borat necessitate aut 
coactione, proprie- non est humanus. Imo, attenta speciali 
natura matrimonii, nulla creata potestas valet cogere ad 
matrimonium ineundum et eo minus consensum matrimo- 
nialem supplere. Fac tamen attente distinguas interactum, 
quo quis ad matrimonium proprie cogere posset, et actum, 
quo Superior legis naturae obligatiónem declararet, eius- 
que observantiam urgeret. 

• 5. Inter determinatas personasj secus illusorius foret 
contractus. 

6. Per sigila dt praesenti^ sive ut distinguatur a mera 
promissione matrimonii, seu a sponsalibus de futuro, sive 
ob rationem Sacramenti. Haec autem signa in matrimonia 
regulariter debent esse verba, uti con^tat ex cap. Suae 
fraternitati e. 25 Innocentii III. 

Dixi regulariter^ quia etiam niutus contrahere yaleU 
Utrura autem consensum absque causa per signa expri- 
mere non per verba peccatum sit lethale, vel tantum leve^ 
disceptatur inter DD. Quidam sentiunt esse mortale, quia 
receditur a notabili ritu in Ecclesia semper observato ; 
dein, aiunt, verba Innocentii III ex cap. e, videntur prae- 
ceptum grave continere; negant comrounius alii cum 
Sanchez, quia nullibi reapse invenitur huiusmodi prae- 
ceptum, et verba Innocentii III, aliter recte explicari pos- 
sunt Caeterum semper omnino necessarium est, ut signa 
verbls aequivaleant. 

Hinc duplex exurgit quaestio: 1. utrum nempe valeat 
matr. sub cónditione initum ; 2. utrum valeat inter absentes 
contractum. 
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Quaestio Ifl — De consensu conditionato. 

Dicendum est de natura et divisione conditionis et pie 
eiusdem vi in contractum matrimonialem. 

A) Conditionis natura, — Prima ac praecipua adiectio,. 
quae contractibus accedere pot«st, est conditioy quae recte 
definitur : « adiectio quaedam contractui apposita obligationem 
suspendens in tempus vel in eventum futurum ». Cf. Santi 
lib. IV, pag. 183. 

Duo igitur dubia natura sua conditio inducit : nempe 
a) litrum aliquando contractus revera perfecturus erit; b) 
quandonam perfecturus erii:. 

Ex quo consequitur adiectionem circumstantiae cuiu- 
sdam praeteritae vel praesentis consensum quodammodo 
alligantem, improprie conditionem vocari, cum potius su- 
biective quam obiective suspendat obligationem. Inde ap- 
paret quoque quomodo a natura conditionis propriae pari- 
ter exulet adiectio circumstantiae, quam communiter con- 
ditionem resolutivam appellant, cum obligationem reapse 
non suspendat, sed, verificata, eam dissolvat. — Conditionis 
affinia sunt moduSy causa, demonstratio. 

Modus est adiectio alicuius oneris, ad quod per con- 
tractum perfectum obligare volumus alterum contrahen- 
tem ; generatim exprimitur particula ut 

Causa est adiectio illius quod, ut causa impulsiva in- 
ducit ad contrahendum ; et solet exprimi particula quia. 

Demonstratim est adiectio qualitatis, qua 4/eterminatur 
vel demonstratur persona, cum qua contrahitur. 

. B) Conditionis divisio. — Conditio a) ratione temports 
est vel de praeterito, vel de praesenti, vel de futuro; b) 
ratione causae vel est casualis, vel potestativa aut mixta, 
possibilis, vel impossibilis, necessaria, vel contingens ; e) 
ratione obiecti est honesta vel inhonesta, vel indifferens ; 
d) ratione effectus est suspensiva, vel resolutiva, contra 
substantiam actus, vel non. 
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C) De vi seu efficacia conditionis in contractum mairi- 
monialem. — Nulla quaestio de conditione resolutivay qua 
assensus revocatur, quia directe opponitur indissolubili- 
tati matrimonii, quae eidem essentialiter inest. 

Remanet igitur quod sermo instituatur de validitate 
matrimoni]*, si ei adiiciatur conditio st^spensiva. Quoniam 
tamenob ignorantiam no§tram etiam adiectio, cuias obie- 
ctum sit aliquid praesens vel praeteritum, subiective mu- 
nere conditionis fungitur, utraque vero (sive conditio sit 
propria sive sit impropria) esse possit honesta vel turpis, 
possibilis vel impossibilis, juverit quatuor distinxisse casus: 

1. contractum cum conditione improprie dieta, i. e, de 
praeterito. vel de praesenti, sive honesta, sive inhonesta ; 

2. contractum cum conditionibus honestis et possi bilibus; 

3. contractum cum conditionibus inhonestis et impossibi* 
libus simpliciter ; 4. contractum cum «conditionibus sub- 
stantiae matrimoni! adversantibus. 

1. — De conditionibus impropriis. 

a) Conditio sive sit honesta, sive turpis, si verificatur, 
Matrimonium statim valet; statim invalidum est, si non 
impletur. Attamen contrahentes, usquedum conditionis 
verificationem ignorant, nequeunt, ut ipsa rei natura dic- 
tat, matrimonio licite uti ob periculum fornicationis. 

His conditionibus accensetur etiam conditio de futuro 
necessario aut saUem certo eventurOj utpote aliquid, quod 
iam morariter praesens existimatur in sua*causa; nec prae- 
sumitur persona prudens velie consensum suspendere do- 
nec conditio impleatur. Practice tamen attendendum est 
intentioni contrahentium, qui plerumque illa intendunt 
consensum vel melius obligationem suspendere. 

b) Conditio impossibilis vitiatur, seu prò non adiecta 
habetur, et matrimonium statim valet. Agitur tamen de 
mera praesumptione iuris^ de qua cf. quae inferius ÙKen- 
tur n. 3. 
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2. — De coftdition^us honestis et possibilibus. 

Matrimonium non perficitur, nisi conditione verificata; 
eadem autem completa, matrimonium statim valet absque 
uUa consensus renovatione (licet consulenda sit), ut com- 
muniter sentiunt, sive Canonistae, sive theologi; imo ut 
sua praxi docent ipsae S. R. Congregationes. Hoc tamen 
a pluribus non admittitur, si matrimonium contractum 
fuerit conditione « si Papa dispensaverit a tali impedimento 
dirimente » et ratio est, quia nupturientes, dum consen- 
sum emittunt, reapse inhabiles sunt ad matrimonium ine- 
undum, adeoque eorum consensio est nulla. 

Hic solet a Doctoribus quaeri quando Xstiani sponsi, 
qui matrimonium conditionate ineunt, Sacramentum reci- 
piant. 

Cui quaestioni respondendum est, contrahentes illud 
recipere (ideo et respective conferre) non posse nisi per 
contractum matrimonialem perfectum et absolutum, i. e. 
post verificatam conditionem; nam sicut caetera, ita et 
praesens Sacramentum dici nequit collatum nisi applica- 
tione materiae et formae integre et absolute expleta et 
prolata, quae a perfecto contractu nullimode disiungi potest. 
Itno, pendente conditionis eventu, contrahentes valent, 
quamvis illicite, etiam a contractu discedere, nam contrà- 
ctus matrimonialis nondum constituitur in sua essentia, 
et ideo ut talis non obligat. 

3. — De co7iditionibus inhonesiis vel impossibilibus, 

Dummodo ne tales conditiones matrimonii substantiae 
adversentur, matrimonium validum est, nam conditio prò 
non adiecta habetur. Favor enim matrimonii exigit: a) prò 
sua sanctitate, ut non alligetur turpi alieni eventui, a quo 
pendeat; et b) prò sua graittatej ut imaginem illusoriae 
et ridiculae negotiationis, prout est contractus alligatus 
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conditioni impossibili, non praeseferat (cf. Santi) ; et ideo 
non presumitur quod contrahentes serio voluerint consen- 
sum tali conditioni alligare. 

Verum talis praesumptio est iurts tantum, quae pro- 
bationem in contrarium admittit. Ipsa autem in foro inter- 
no constabit ex ipsius contrahentis confessione, in foro 
externo ex circumstantiis desumetur. 



4. — De conditionibus contra substantiam Matrimonii, 

* Si conditio est contra matrimonii substantiam, et m 
pactum deducitur a contrahentibus, vel eidem consensus 
expresse alltgatur, invalidum est matrimonium ; ratio est, 
quia reapse deest voluntas contrahendi ; qui enim vult 
aliquid contra substantiam contractus, contractum ipsum 
non vult, nam censetur in mente habere obiectum omnino 
diversum ab eo circa quod consensum exterius exprimit. 
Contra substantiam coniugii sunt autem conditiones, 
quae adversantur: 

a) bona prolts, ad cuius honestam procreationem or- 
dinatur matrimonium. 

b) bono fideij seu fidelitatis servandae inter coniuges ; 
e) bono Sacramenti, Dixi si in pactum deducitur etc. 

Hinc a) si conditio ab una tantum parte expresse ponitur, 
altera vero contradicit, et nihilominus matrimonium in 
consueta forma contrahitur, matrimonium validum prae- 
sumitur, quia prior pars censetur a conditione recessisse, 
et absolute contraxisse ; item b) conditio esse potest tan- 
tum indicium quasi confiictus duarum intentionum sibi 
invicem oppositarum, quo in casu matrimonium censetur 
validum, quia ea est interitio efficax, quae in mente con- 
trahentium praevalet ; quae ex communiter contingenti- 
bus est intentio nubendi. 

Praesumptio tamen semper cedere debet ventati, dum- 
modo manifestetur. 
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SchoUon 1. — Hic quaeri solet utrum conditio perpetuo 
servandae continentiae apposita contractui matrimoniali 
sit necne contra substantiam matrimonii. 

Ad perspecuitatem quaestionis fac ut distinguas prò- 
positum ac votum continentiam servandi, et ex adverso 
pactum denegandi iuris ad copulam, a quaestione, quae ia 
praesenti agitatur. 

His declaratis, concors non est solutio a DD. proposita. 
Non pauci matrimonii validitatem affirmant hac praeser- 
tim ratione moti: essentiam matrimonii plus non requirere, 
quam ut tradatur mutuum ius et potestas in corpora in 
actu primo, seu ius radicale ad copulam, quod bene, ipsi 
aiunt, componi potest cum exclusione (ob bonum motivum) 
exercitii iuris seu actus secundi per copulam. Idem C9n- 
firmant ex comparatione cum aliis contractibus,» et hoc 
modo facile explicant veritatem matrimonii B. M. V. cum 
S. Joseph. Ita sentiunt Baller., Lehmk., Gasparri, etc. 

Alii plures tamen negant, nain dicunt: est de substan- 
tia matrimonialis contractus quod ex i^so ius seu potestas 
utendi oriatur, iamvero si haec prohibeatur, quale ius 
conceditur? Nec est efficax comparatio cum caeteris con- 
tractibus, nam effectus matrimonii non pendent, sicut in 
illis, a nutu contrahentium, sed ab ipsa natura propria 
matrimonialis contractus. 

Caeteroquin veritas matrimonii B. M. V. cum S. loseph 
facile et alia ratione, nempe ope revelationis, et non ap- 
posita conditione, tueri potest. Ita Santi, D'Annib., Rosset 
etc. ib. 

Scholion 2, — Modus^ si est honestus et possibili», obli- 
gationem parit, at matrimonium statim valet ut absolu- 
tum; si est turpis vel impossibilis, habetur ut non a- 
diectus; si substantiae matrimonii repugnat, vitiat matri- 
monium; nam sic contrahentes per unum indivisibilem 
contractum se simul obligarentur ad matrimonium et ad 
matrimonium eversivum; quod implicat ut serio fiat. 
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Ckiusa et demo9islrafio, licet falsae aut turpes aut im- 
possibiles, imo et contrariae SQbstantiae coniugii, matri- 
monium non invalidante quia consensus non datur depen- 
^denter ab ipsis, sed concomitanter ad illas. 

Excipe, si causa vel demonstratio involvat errorem 
substantialem status vel personae. 

Caeterum ad liceitatem quod attinet, regulariter nup- 
tiae conditionatae permittendae non sunt, sive quia Rituale 
Rom. formam matrimonii tradens, non aliam describit nisi 
absolutam; sive quia maxima incommoda, vel ob incertan^ 
determinationem implementi conditionis evenire solent. 

Eas- igitur non permittat Parochus, nisi gravissima de 
causa et accedente (ni periculum sit in mora) Episcopi 
consensu. 

Quaestio 2.o> -. De consensu mediato. 

Consensus matrimonialis exprimi potest, sive per se 
seu immediate, sive per aliquid aliud, seu mediate, puta 
per procuratorem, per epistolam, aut per interpretem^ 
Utrum tale matrimonium validum et quousque licitura^ 
dici possit, sunt quaestiones in praesenti exolvendae. 

a) Per procuratorem. Certo -valet matrimonium, dum- 
modo hae serventur conditiones : 1. ut speciale mandatum 
ad id habeat procurator ; 2. ut procurator mandatum exe- 
quatur per se, non per alium, nisi id ei fuerit expresse a 
mandante concessum; 3. ut nulla adsit revocatio mandati 
etiam mere mentalis ante matrimonii celebrationem ; 4. ut 
procurator mandati limites non excedat quoad apposita», 
conditiones; 5. ut procurator, ubi viget Tametsiy manda- 
tum Parocho et testibus requisitis exhibeat, et coram eis 
nomine m'andantis contrahat. 

Ut tamen talis modus matrimonium contrahendi, li- 
citus sit, gravis requiritur causa et Episcopi licentia. 

b) Per epistolam. Valide pariter contrahitur, modo^ 
1. consensus ab uno datus perseveret quando alter con- 
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sensum scribit, vel alio modo profert ; 2. huius intimatio 
ad eum, qui prius scripsit, perveniat ; et, ubi viget decre- 
tum Tatnetsij recipiens epistolam, qua matrimonialis con- 
sensus compartis exprimitur, coram Parocho et testibus 
se sistat, ibique praefatam epistolam exhibeat» consen- 
sumque suum proferat. Patet matrìmonium per epistolam 
celebrare non licere nisi gravi de causa et regulariter 
Episcopo consulto. 

e) Per interpretem, lis in locis ubi Tametsi non viget, 
matrimonium certo valet; illicitum tamen est, nisi ex gra- 
vissima causa fiat. Ubi autem praefatum decretum urget, 
matrimonii validitas dubia est; sententia tamen eiusdem 
validitati favens, verior videtur, nam non omnino difficile 
Parochus et testes de consensu per interpretem expresso 
testimonium ferre possunt. 

Ratio vero validitatis horum matrimoniorum est, quia 
Sacramentum et confractus realiter unum idemque (ut 
supra dèmonstravimus) efformant, proinde quoties inter 
Xstianos verus ac legitimus habetur contractus, verum 
habetur et Sacramentum ; at de essentia cuiusvis contra- 
ctus est ut possit perfici per procuratorem, per epistolam, 
etc; -ergo.... 

§ 2. -7- J)e praesentia Parochi 

et testium ad Mutrimoniam eontrahendum requisita 

seu de elandestìnitate Af atri moni i. 

Clandestinum in genere est id quod ctam, occulte, 
absque solemnitate fit. Hinc clandestina dieta fuerunt vel 
matrimonia quae in iudicio probari non poterant, quia 
absque praesentia cuiuscumque testis inita; vel matrimo- 
nia quae, quamvis probari possent, celebrata tamen erant 
absque solemnitatibus praescriptis ; vel. tandem quae post 
Concilium Lateranense IV, quod bannorum promulgatio- 
nem praeceperat, absque proclamationibus "contracta fue- 
rant; sensu t3,men proprio matrimonia clandestina dicuntur 

14 
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illa dumtaxat quae, absentibas Parocho et testibus, cele- 
brantur. Vocem clandestinitatis hoc sensu in praesenti in- 
telligemus. 

Matrimonium clandestinutn quidem numquanv fuit et 
nusquam regulariter est licitum, sed semper sub gravi 
prohibitum (Conc. Trid. sess. XXIV, e. 1. De reform, tnatr.\ 
attamen ut validum et ratum iure communi semper habi- 
tum est ; at non ita iure novo, quo indirecte irritatur actus 
sine tali forma (seu sine praesentia Parochi et duoruin aut 
trium testium) celebratus iis in locis, ubi decretum Tatneist 
promulgatum est (1). 

Haec forma, seu potius solemnitas, dicitur substatìtialiSf 
ut distinguatur a bannis et a nuptia^i benedictione^ quae 
pariter solemnitates matrimonii appellantur, attamen acci- 
dentales, cum ad solam liceitatetn requirantur. 

Dicemus : in quo consistati ex mente Trid., haec forma 
substantialis ; quale sit legis Tridentinae suòiectum, - 

A — De iis quibus constat forma substantialis Matrimonii. 

Ex decreto Tridentino requiritur praesentia parochi^ 
(proprii) vel alterius sacerdotis de ipsius parochi vel Ordì- 
narii licentia, et duorum vel trium testium. 

Ut res adaequate discutiatur inquirendum est a) quis 
veniat nomine parochi proprii; b) quis et quatenus delega- 
tus dici possit; e) quinam requirantur testes; d) quaenam^ 
praesentia sit necessaria» 

1. — De parocho qui Matrimonio assistere debet, 

1. Nomine parochi venit imprimis is, qui ecclesiae s'ive 
officio parochiali in perpetuum praepositus est, eiusque 



(1) Imo iis in locis, ubi decr. Trid. publicatom est, matrimonium clan- 
destinum ne sponsalium quidem vim habet. Eruitur sive ex rei natura, sive 
ex pluribus decisionibus S. C. Conc. 
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^ctualem curam atque administrationem exercet. His ae- 
C[uiparantur : Vicarii curati perpetui vel temporaleSy qui 
vices parochi gerunt, in quo residet cura habituahs ; recto^ 
res ad nutum amovibiles canonicarum parochiarum, qui in 
variis regionibus v. g. in Gallia et Belgio vocantur deservi- 
tores sive succursalistae ; missionarii vel curati, qui missio- 
nes sive quasi parochias administrant; oeconomi sive pro- 
visores parocUfee vacantis (1). 

Cumulative cum parochis hoc iure assistendi matri- 
monii celebrationi fruuntur vi iurisdictionis superioris et 
ordinariae S. Pontifex prò tota Ecclesia, Episcopi et Vicarii 
generales prò suis dioecésanis, Vicarius Capitularis (Capi- 
tulum), Vicarii Apostolici, etc. 

2. Assistentia parochi in matrimonii c^lebratione non 
est actus ordinis vel iurisdictionis, sed exercitium muneris 
testis autorisabilis. Quare sola qualitas parochi requiritur et 
sufficit, ut validis matrimoniis assistentiam suafn praestet, 
nec obstat quod non sit sacerdos, quod sit excommunica- 
tus etiam. denuntiatus, imo et ab Episcopo' prohibitus mar 
trimoniis assistere ; ratio est, quia adhuc titulo vel ojgkio 
parochiali non est privatus. 

Ex adverso ob carentiam tituli parochialis invalide 
assistit parochus intrusus, haereticus aut schismaticus de- 
nuntiatus, etc. 

Num vero, quando parochus est pulativuSf Ecclesia ob 
bonum fìdelium defectum suppleat, distinguendum èst, nam 
vel circa idem subiectum copulative conveniunt titulus* 
coloratus et error communis et tunc, quamvis regulariter 
illicite, tamen valide putatus parochus matrimoniis assi- 
stit; vel solus error extat communis et tunc probabiliter, 
vel solus titulus coloratus et tunc certo nuUiter matrimo- 
niis assistentiam suam praestat. 



(1) Item Viceparochi, qui a parocho vel ab Ordinario deputaatur ad 
universam curam animarum exercendam non excepta a«sistentia matrimoiiéis 
loco parochi diutios (Otseinlis^ Tel praeseintU^ sed impediti v. g. ob senium 
vel inflrmitatem vel ihnperitiam. 
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3. Ut valide contrahatur Matrimonium iuxta statuta ca- 
pitis Tametsi non sufficit praesentia parochi (vel Ordinarli) 
qualiscumque, sed necesse est praesens sit parochus (vel 
Ordinarius) propritis. 

Ex duplici autem capite quis fieri potest Parochus 
proprius, nempe causa domicilii vel quasi domicilii alteru- 
trius contrahentium. In plerisque locis consuetudine aut 
etiam dioecesanis statutis receptum est, ut%olus Parochus 
sponsae licite matrimonio assistere valeat. 

Ad domiciiium iure canonico (quod unice in pràesenti 
materia àttendendum est) duo copulative requiruntur et 
sufficiunt : a) animus perpetuo manendi in loco (paroecia) ; 
h) factum actualis habitationis. 

Ad qtmsi 4pfnicilium pariter duo simul requiruntur : 
a) animus in loco manendi per tiotabilem annipartenij i. e. 
saltem per sex menses; b) factum habitationis. Factum 
habitationis nulla probatione indiget, cum per se illieo in- 
notescat ; secus vero intentio manendi, quae aliquo e;xterno 
signo comprobari debet. 

In particulari adnotandum est, quod qui sui iuris non 
sunt, patris vel tutoris domiciiium retinent, quousque sui 
iuris effecti, eidem non renuntient ; uxor habet domiciiium 
mariti, illudque, etiam si maritus fuerit mortuus, retinet, 
donec ei non renuntiet, nisi in casu legitimae separationis 
ante mariti mortem id praestiterit (1). 



(1) Hinc alumni CoUegiorum et puellae, quae in Conservatoriis et CoUegis 
educantur, retinent domiciiium paternum, ciù non renuntiarunt, et habent 
quasi domiciiium in parochia, ubi coilegium situm est. 

Pf òfessores alicuius facultatis, medici ab aliquo Municipio conducti, 
officiales publici, magistri vel magistrae comunales etc, si operam suam in 
aliquo loco exercent ultra semestre seu ad tempus indeterminatum, saltem 
quasi domiciiium eo in loco habent, verum domiciiium retinentes, si qirod 
alibi habent. 

It«n famuli et famulaè videntur habere quasi domiciiium (contra ac 
tradunt nonnulli) in parochia, in qua lamulantur, et simul retinere etiam 
domiciiium paternum, maternum vel fraternum. Ratio est, quia ad amitten- 
dum domiciiium non sufficit actualis discessio vel absentia diuturna, sedsive 
verbis sive factis debet constare de animo renuntiandi domicilio, quod, quam- 
dlu de renuntiatione non constat, conservatur. Oietti, SynopsiSy etc. 
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Vagì, cum nuUibi habeant domiciliti m vel quasi domi^ 
oilium, valide contrahere possunt coram quolibet Parocho 
in cuius Parochia tunc inveniuntur. Parochus tamen, qui 
vult matrimonio alicuius vagi assistere, debet prius ex 
^ravi praecepto Tridentini sess. XXIV, e. 7, De Ref. Matr, 
cliligentem inquisitionem facere et re ad Ordinarium der 
lata, ab eo licentiam id faciendi obtinere. Cf. Oietti op. e. 

2. — De delegatis ad assistendum Matrimonio, 

Ut plurimum ex mente Ecclesiae ipse parochus matri- 
moniis assistere debet, tamen hoc non impedit quomi- 
nus, ipso permittente Tridentino, et alius sacerdos valide, 
et, rationabili interveniente causa, etiam licite ad assisten- 
tiam matrimoniis praestandam deputetur. 

1. In genere iiomnes possunt delegare qmperse assistere 
valent, idque facere gossunt quousque officium retinènt, 
etsi censuris irretiti sint. In particulari licentiam assistendi 
matrimoniis concedere queunt: 1. Ordinarius et parochus 
tum in specie quoad singulos casus, tum in genere quoad 
omnia matrimonia. 2. Ipse delegatus ad universitatem cau- 
sarum seu ad assistendum matrimoniis in genere, attamen 
solum prò casu particulari. 

2. Subiectum passivum^ cui munus testis autorizabilis 
valide potest delegari vel subdelegari, est quilibet et solus 
sacerdos; dicit enim Conc. Trid. : « vel alio sacerdote, de 
ipsius parocHi seu Ordinarii licentia ». Ita pluries'S, C. 
Conc. Solus R. Pontifex poss#t hanc facultatem, cuicum- 
que voluerit, delegare. ' 

3. DelegatiOy ut valida sit, necesse est : a) Ex parte dele* 
gantis sit libere et deliberate concessa ; eius tamen validi- 
tati non obstat, si extorqueatur metu vel eliciatur dolo, nisi 
error intercesserit substantialis. b) Ex parte delegati sit ex- 
presse vel tacite acceptata ; unde necessitas quod innotescat, 
cui concessa fuerit. Verum hoc certum est, si licentia non 
expetita fuerit, secus vero probabilius. e) Ex parte modi 
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sit expressa vel saltem tacitii per facta vere concludentia 
et praecedentia ; non sufficit consensus praesumptus, mera 
tolerantia aut etiam rathiabitio. 

Cessat vero licentia per revocatiojiem a delegante fa- 
cktììt et delegato intinmtam antequam nuptiìs assistati 
Quare» si revocatio delegato non innotuerit ante nuptias^ 
certus est valor matrimonii. 

Scholion. — De Vicario vel Coadiutore ParochL — Hoc 
nomine intelliguntur illi sacerdotes qui parodio praesenti 
et valenti in cura animarum assistunt. Ex consuetudine 
vel statuto particuìari Dioeceseos eruendum est, num 
eiusmodi Vicarii vel Coadiutores sive ab Ordinario sive 
a Parocho una cum commissione Coadiutoratus deputen- 
tur etiam ad assistentiam matrimoniis praestandam ; ratio 
est quia non ubique ita Vicarii vel Coadiutores constituun- 
tur, ut eis generalis Sacramentorum administratio attributa 
sit ; vel saltem quia non ubique, in generali Sacr. admini- 
stratione eis facta, censetur comprehensa assistentia ma- 
trimonìalis. Non obstat tamen, saltem ordinarie, facultatt 
Vicarii vel Coadiutoris clausula « Parocho consentiente > 
quae saepe reperitur in litteris delegationis, nam ea vide- 
tur ab Episcopo potius simpliciter subindicari necessita- 
tem disciplinae, quam limitem commissionis datae. A/or- 
tiori hoc dicendum est de alia clausula « sub dependentia 
Parochi > quae pariter frequenter litteris concessionis ap- 
ponitur. 

3. — De testibus praeter parochum requisitisi 

Tres aut saltem duos testes necessarios esse ad validi- 
tatem Matrimonii, praeter parochum proprium ut testem 
qualificatum, decrevit Synodus Trid. sess. XXIV, e. e. De 
Ref. Matr, In testibus vero praeter qualitates, ex rei natura 
requisitas, ut de Matrimonio' contracto testificari j)ossint, 
aliae speciales qualitates ad validam assistentiam iure 
Trid. non sunt praescriptae. Quare valide assistunt paren- 
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tes, consanguinei, viri et/eminae, boni. et mali, infames^ 
excomunicaii, infideles et impuberes qui satis intelligentiae 
liabeant. — In macrimoniis tamen catbolicorum licite testes 
acatbolici adhiberi non possunt, nisi gravis excuset causa, 
atque scandalum vitetur. 

4. — De assistentia per parochuni 
et testes celebrationi Matrimonii praestanda. 

Ut parochus vel sacerdos delegatus et duo testes matri- 
monio valide intersint, sufficit, ut sint praesentes illa assi- 
stentia ^«ss/ya, vi cuius officio veri testis autori^abilis nomine 
Ecclesiae de facto contracti matrimonii fungi possunt^ 
quin oporteat sint praesentes assistentia quadam activa; 
nuUum enim ordinis vel iurisdictionis actum ponunt, ne- 
que ministri sunt sive causae efficientes matrimonii, sed 
solum praestant conditionem ad formam solemnitatis in 
Matrimonio essentialiter requisitam. 

Verum tum parochus, tum testes debent esse prae- 
sentes: a) simultanee; nam ex mente tridentini oportet 
sint de uno eodemque actu (i. e. de manifestato consensu 
matrimoniali) non singulares testes, sed contestes; b) non 
solum phisice seu corpore, sed etiam tnoraliter i. e. adver- 
tenter ad id quod peragitur, ita ut de eo fidem facere 
possint, sive ex signis, si forte surdi, sive ex verbis, si 
forte coeci; aut per interpretem, si forte ignari idiomatis 
sint (1) ; tandem e) debent esse prsiesentes formaliter ut paro- 
chus et testes, quatenus scilicet sciant eorum praesentiam 
contrahentes ad Matrimonium celebrandum. Necesse non 
est tamen quod expresse ad Matrimonium assistendum 
vocati fuerint, sed sufficit, ut, dum contrahentes consen- 
sum exprimunt, aliquo signo moneantur de eo quod contra- 
hentes peragere volunt. Cf. Nouv. R. Th. XVII, 107, seqq. 



(1) Attamen adverte quod si Parochus admonitus vel interpellatus, af- 
fectet non intelligere, oculos claudat, aures obturet, vel aufugere conetur, 
matrimonium valet ; sufficit enim ad validum, ut possit esse testis de matrimo- 
nio, quod contrahitur. S. U. Inq. 17 Nov, 1835. 
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B — De subiecto legìs Tridentinae. 

Ut huic quaestioni fiat satis, duo enucleanda sunt: 
a) qua ratione Decr. Trident, vigeat; b) quatenus et prò quibus 
vigeat. 

1. — De ratione qua lex Tridentina inducitur. 

Ut decretum tridentinum statuens impedimentum clan- 
destinitatis vim habeaty necesse est ut iuxta dispositiones 
ipsius Concilii promulgetur. Quare, si quacumque de causa, 
sive culpabiliter, sive inculpabiliter, aliquo in loco promul- 
gatio debita omissa fuerit, ipsum nuUam vini habet, ibique 
valida sunt coniugia clandestina sicut erant ante Cono. 
Tridentinum. 

Haec autem promulgatio duplici modo haberi potest : 
1. formaliter, 2. virtualiter, 

1. Formaliter seu explicite, si in unaquaque ecclesia 
parochiali (vel quasi parochiali) ab Ordinario vel de eius 
mandato decretum illud et quidem tanquam lex Triden- 
tina intelligibili idiomate publicetur. 

Dixi 1. in unaquaque Ecclesia parochiali, Illud enim exi- 
%\\. Concilium et rem ita fieri debere declaravit S. C. apud 
Fdgnanum; ergo non sufiìceret promulgatio facta sim- 
pliciter in Concilio provinciali, vel in Synodo dioecesana 
•etc; unde fieri potest, ut decretum robur obtineat in una 
paroecia et non in altera eiusdem dioecesis, imo eiusdem 
civitatis. 

Dixi 2. vel ecclesia quasi parochiali^ quia largiori quo- 
dam sensu et non stricto sensu canonico hic ecclesia paro- 
chialis sumenda est, quia ad validam promulgationem suf- 
cit quod districtus vel missio regatur ad instar paroeciae, 
cuius rector parochialia iura exerceat. Cf. resp. S. U. I. 
14 Nov. 1883. 
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Dixi 3. ab Ordinario vel de eius mandato; qua re si 
Parochus hanc publicationem suo nomine et auctoritate 
faceret, nuUiter ageret ; imo in recenti disciplina valde 
expedit, ut Episcopus ipse eam non praecipiat, Sede Apo- 
stolica inconsulta. 

Dixi 4. tanquam lex Tridentina (S. C C. in Kiovien, 
2 Dee. 1628, 20 Martii 1629 decr. appr. ab Urbano Vili, etc); 
nec proinde sufììceret, ut Episcopus decretum publicaret 
tanquam suum, vel tanquam decretum Goncilii provincia- 
lis. 

Dixi 5. intelligibili idiontate^ seu lingua vernacula aut 
alia, quam populus intelligit, ut videtur constare ex resp. 
S. C. C 30 Mart. 1669 in caus. Ind. Orient. 

Huius legis autem Trident proprium est, ut vim suam 
non exserat nisi post triginta dies a die primae publicatio- 
nis in parochia factae. Conc. Trid. 1. e. (1). 

2. Virtualiter seu implicite censetur publicatum decre- 
tum clandestinitatis, si iam a diuturno tempore tanquam 
lex Tridentina receptum fuit et observatur. Videtur autem 
requiri tempus quod excidit hominum memoriam. S. Off. 
10 lan. 1886, ap. Gasparri n. 898. 

Quaenam autem sint loca in quibus revera Trid. de- 
cretum promulgatum est v. apud Perrone De Matr. Christ., 
lib. 2, Mansella De imped. Matr,^ Zitelli Enchir, ad sacr. 
discipL cuUores, Gasparri De Matr. alleg. VI., Oietti op. e. 
1. e, etc. Ad nos quod spectat sufficiat in praesenti ani- 
madvertere, illud promulgatum non fuisse iis in regioni- 
bus quae eo tempore, quo latum fuit, haeresi dominanti 
subiectae erant, ut in Anglia, Svevia, Saxonia, Dania et 
pluribus Germaniae et Elvetiae partibus. 



(1) Hoc decretum publicari quoque potest prò certis quibusdam perso- 
nis et noQ prò omnibus, pnta prò catholicis et non prò acatholicis, prò iis 
qui unum idioma loquuntur et non prò aiiis qui in eadem paroecia alio idio- 
mate utuntur; imo ob speciales iocorum circumstantias, de speciali S. Sedis 
licentia, publicari potest tantum ex parte : idest prout requirit ad validitatem 
matrimonii praeseiitiam duorum vel trium testiutn, non vero proni requirit 
praesentiam parochi. 
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2. — De vi intensiva et extensiva legis Trideniinae. 

1. Decretum Tridentinum est locale et personale, — 
Ut locale directe affici t territorium, ubi promulgatum est; 
indirecte omnes qui in eo versantur, vel per territorium 
iter faciunt, etiamsi ibidem nec domicilium nec quasi do- 
micilium habeant. Ut personale directe afficit subiectos, 
quatenus valide contrahere nequeunt in territorio, ubi 
Tridentini lex non viget, si hoc adierint in fraudent legìSy. 
L e. ea voluntate, ut ibidem, absque domicilio, aut quasi 
domicilio, matrimonium clandestine ineant. Utrum vero 
valide neche nubant in tali loco, absque forma Tridentina,, 
sponsi quorum neuter est vagus, et ipsum adierint non 
quidem in fraudem legisy sed ex gr. ad negotia gerenda,. 
vel ad rusticandum, etc. controvertitur ; communius tamen 
recentiores tale matrimoniunl irritum reputant. Si unus 
vero contrahentium ratione loci, in quo habitat (quia 
e. gr. ibi habet domicilium vel quasi), eximitur a lege Tri- 
dentina clandestinitatis, matrimonium valet, quìa unus 
alteri privilegium suum cummunicat ratione individuila- 
tis contractus. 

Per se, etiam haeretici Decreto Trid. ligantur (S. C 
C. 9 Jan. 1863 et 7 Sept. 1772, 8 lah. 1678). Attamen in con- 
creto ii impediménto clandestinitatis non tenentur, ubi prò 
solis catholicis promulgatum fuit; aut ubi, quando promul- 
gatum fuit, erant quidem omnes vel fere omnes catholici^ 
at dein nova Ifaereticorum societas introducta est. Insuper 
declaratione Benedectina, ut prò quibusdam locis foede- 
ratis statibus Belgii et Hollandiae, partibus Poloniae, quae 
ab anno 1780 in Borussiae ditionem venit, etc. valida sunt 
matrimonia inter utramque partem haereticam inita, ideo- 
que, ob individuitatem actus etiam mixta coniugia. 

2. De causis excusantibus a lege Tridentina, — Si impo- 
tentia adeundi parochum vel Episcopum est cotnmunky et 
diuturna (seu quae perduret per spatium saltem mensis) 
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certo excasat a lege clandestinitatis ea ex parte, quae 
praesentiam proprii parochi vel Ordinarli. respicit; sufficit 
ideo ad validitatem matr., quod sponsi in casu contrahant 
coram duobus testibus. S. Off. 30 lan. f884. 

Num vero obligatio impedimenti cesset, si impossibi- 
litas sit mere personalis, nec ipsam communitatem afficiat, 
quidam apud Sanchez (quibus adhaeret etiam Ballerini), af- 
firmant; communius tamen DD. negant, tum quia agitur de 
lege irritante, quae suam vim obligatoriam non amittit, nisi 
ob bonuokcommune; tum quia Congregationes nuUam ad- 
miserunt exceptionem quoad personalem im possibili tatem* 

Quidquid sit, quando sponsi sine parochi praesentia 
contraxerunt, curent ut quamprimum nuptialem benedi- 
ctionem recipiant; et faciant, ut ipsorum matrimonium 
inscribatur in sacramentali registro parochiae, seu mis- 
sionis, aut proximioris missiojiis £cclesiae, a qua depen- 
dent. S. U. I. 14 Nov. 1883. 

Scholion, — De poenis in contravenientes decreto Triden- 
tino. — Parochus vel alius SacerdoSy qui minore testium 
numero quam est praescriptum, et testes qui sine parocho 
vel sacerdote huiusmodi contractui intersunt, necnon ipsi 
contrahentes graviter ex Trident. cap. Tametsi arbitrio Ordi-- 
narii puniendi sunt. Quodsi quis parochus vel alius sacerdosj 
sive regularis, sive saecularis sit, etiamsi id sibi ex pri- 
vilegio vel immemorabili consuetudine licere contendati 
alterius parochiae sponsos sine illorum parochi licentia 
matrimonio coniungere aut benedicere ausus fuerit, ex eo- 
dem capite Tametsi tamdiu suspe'nsus mqnetj quamdiu ab 
Ordinario eius parochi qui matrimonio interesse debebat^ 
seu a quo benedictio suscipienda erat, absolvatur. 

§ 3. — De licita Matrimonii celebratione. 

Etsi ad validam Matrimonii celebrationem passiva pa- 
rochi (et testium) assistentia omnino sufficiat, tamen et in 
locis, ubi non viget Tridentinum, iuxta antiquissimam Ec- 
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clesiae praxim, ad eiusdem liceitaiem requiritur quoque 
adiva parochi interventio, ritum nuptiarum praecise ser- 
vando. Tria iuxta Rit. Rom. praestare debet parochus in 
celebraHone matrimonii: 1. contrahentium consensum ex- 
cipere ; 2. nuptias benedicere ; 3. matrimonium rite inscri- 
bere. 

1. — De nttUuo contrahentium consensu, 

1. Consensum excipiens Parochus ad tria attendat : 
ad tempus et locum debìtunif ad ritum statutum. • 

1. Tempus. — Jure communi nullo anni tempore cele- 
bratio matrimonii proprie vetatur; solae prohibentur tem- 
pore clauso solemnitates nuptiarum. (Cf. pag. 131). Iure 

• vero particulari vi consuetudinis alicubi et ipsum matri- 
monium celebrar! vetatur, nisi de licentia Episcopi et 
insta intercedente causa; alibi interdici tur etiam diebus 
dominicis et festivis, aut tempore vespertino, ad abusus 
vitandos, qui secus facile irreperent. 

2. Locus, — Ex praescripto Tridentini Matrimonium 
celebrandum gst i?t facie Ecclesiae, idest publicej seu in 
loco publico et honesto, idque sub gravi. (Cf. Bened., Con- 
cist. Saiis Vobis). Imo iuxta rituale Romanum, « in Ecclesia 
mas^me celebrari decet, » quae verba pfaeceptum prae se 
non ferunt, sed iuxta plura statuta dioecesana extra Ec- 
clesiam, v. g., in oratoriis vel in privatis domibus peragi 
non licet sine speciali Ordinarli licentia, quae tamen in 
mortis periculo .praesumi potest. 

. 3. Ritus. — a) Parochus prò Matrimonii celebratione de- 
bet indui superpelliceo et stola alba, vel, si est immediate 
celebraturus, alba, stola et pianeta coioris missae conve- 
nientis, non autem manipulo, quem ante missam accipit. 
Unum saltem adhibeat ministrum superpelliceo pariter 
indutum, qui librum et vas aquae benedictae cum adsper- 
sorio deferat, eique ministret. 

b) Matrimonium celebrari solet ante altare maius, 
aut, hoc impedito, ante aliud altare. Sponsus stat a dextris 
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sponsae, testes prope adstant vel iuxta vel retro post 
sponsos, ut videre et audire possint, quid agatur; post 
eòsdem, parentes et propinqui, quorum praesentia nuptias 
cohonestari decet. 

e) Sacerdos utrumque sponsum singillatim de con- 

sensu in matrimonium vulgari sermone sic interrogati 

«*N. (exprimendo nomen proprium, cui cognomen addi 

potest) vis accipere N. hic praesentem in tuam legitimam 

uxorem iuxta ritum sanctae matris Ecclesiae ?» — Respon- 

det sponsus : Volo. — « N. vis accipere N. hic praesentem 

in tuum legitimum maritum iuxta ritum sanctae matris 

Ecclesiae? » — Respondet sponsa :.Fb/a — Parochus respon- 

siones exigat, nisi agatur de mutis, verbis expressas, non 

tantum nutibus ; et quidem claris, apertis, vulgari sermone 

prolatis, ita ut et a parodio et a testibus elafe perci- 

piantur. 

d) Mutuo contrahentium consensu intellecto, paro- 
chus iubeat eos invicem iungere dexteras dicens : « Ego 
coniungo vos in matrimonium. In nomine Patris ®, ^t Filii, 
et Spiritus Sancti. Amen. » Postea eos aspergat acqua be- 
nedicta, nihil dicens. Haec dexterarum'coniunctio, quae 
est coniunctionis animorum symbolum, est in Ecclesia 
. antiquissima, imo ex veteri lege originem ducit (v. Tob» 
VII, 15). 

Rituale tamen pergit : « Vel aliis utatur verbis iuxta 
receptum uniuscuiusque provinciae ritum »; ex quo sequi- 
tur legitimas consuetudines hac in re vigentes servafi 
posse. 

è) Postea, precibus in Rituali descriptis, benedicitur 
annulusy et aspergitur aqua benedicta in inodum crucis. 
Etiam hic ritus antiquissimus est: matrimonii unitatem 
et indissolubilitatem signifìcat; quumque a sponso spon- 
' sae tradaitur, pìgnus simul est amoris perpetui. Haec an- 
nuii benedictio numquam omitti debet,. ne quidem in 
secundis nuptiis, aut tempore feriate. Post traditionem aja- 
nuli, sacerdos quasdam preces super sponsos legit. 
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Si plura simul matrimonia iungantur, accepto primum 
singulorum consensu, dictaque prò singulis a parochò for- 
mula € Ego coniungo vos...... », nihil obstat quominus be- 

Tiedictiones annulbrum et reliqua fiant in communi per 
verba in numerò plurali. 

Certum est omnes supra descriptas caeremonias prae- 
ceptivas esse, videntur tamen, singillatim sumptae (si forte 
excipia^ ut volunt quidam, verba « Ego coniungo..... et 
similia), nonnisi sub Xkvi obligare. 

2. — De benedictione nuptiali. 

a) Expletis caeremoniis, supra descriptis, Missa cele- 
bratur prò sponso et sponsa si id permittitur, et datur be- 
nedictioytuptialis. Equidem nomine benedictionis nuptialis 
aliquando coeremoniae veniunt prò celebratione Matri- 
monii in Rit R. descriptae; verum sensu proprio eadem 
non intelliguntur nisi preces Missae prò sponsis, post 
Pater noster et Benedicamus Domino, insertae. 

b) Benedictio nuptialis dari non debet nisi intra Missam 
vel votivam prò' sponsis, si haec a rubricis permittatur, 
vel infra Missam diei currentis; constat ex Rubrica Mis- 
salis et ex Decr. S. U. Inq. 31 Augusti 1831 ; — eadem, 
eaque sola, prohibetur tempore fenato ; constat ex Conc. 
Trid. sess. XXIII De Ref, Matr, cap. V et Decr. S. R. C. — 
eadem sponsis dari potest tum immediate post celebratum 
Matrimonium, tum etiam posterius, quamvis et longum 
tempus effluxerit, et sponsi simul cohabitaverint ; unus 
excipiendus est casus, quo mulier vidua sit, et iam in prae- 
cedenti matrimonio benedictionem acceperit. Cf. e. Decr. 
S. O. apud Fighi, Liturgia Sacr., etc. 

e) Sponsi énixe hortandi sunt, ut quam primum bene- 
dictionem nuptialem recipiant; numvero ad eam adigan- 
tur stricta, quamvis levi, obligatione, communiter afifirmant 
I?D. (S. Lig. n. 988); non desunt tamen qui pluribus de 
rationibus contrarium doceant (Génicot n. 464, Alberti, etc); 



Digitized by 



Google 



— 223 — 

<iu.are practice non est asserenda obligatio, cum de ea 
oerto non constet. 

d) Minister benedictionis nuptialis est proprius con- 
trahentium parochus. Alius sacerdos nequit illam ioiper- 
tiri nisi de parochi vel Ordinarli licentia, sub poena su- 
spensionis ipso facto incurrenda (Conc. Trid. sess. XXIV, 
oap. 1). — Matrimoni! tamen celebratio et benedictio nup- 
tiarum non ita connexae sunt, ut ab eodem sacerdote fieri 
iiebeant; sed Matrimonium contractum coram parocho, 
licite benedici potest ab alio sacerdote de consensu paro- 
ohi. Cf. De Herdt, n. VII. 

e) Missa in nuptiarum benedictioiie debet semper esse 
votiva prò sponso et sponsuj exceptis (praeter tempus fe- 
riatum) dominicis, festis de praecepto, duplicibus 1. et 2. 
classis, tota octava Epiphaniae, vigilia et octava Penteco- 
stes, die octava Corporis Christi, aliisque diebus duplicia 
2. classis excludentibus. Hisque vero diebus exceptis dì- 
cenda est Missa diei currentis cum commemoratione Missae 
nuptialis. — Sacerdos non tenetur Missam quam prò be- 
xiedictione nuptiarum celebrat, applicare prò sponsis, nisi 
ab iisdem stipendium accipiat. S. C. Inq. l Sept. 1841 (1). 

/) Omnino decet quod sacerdos Missam celebrans post 
sumptionem calicis « conimunicet sponsos » haec vero com- 
munio ex mente rubricae fieri debet per tnodutn sacrifica, 
quatenus videlicet duae parvae hostiae in hac missa prò 
sponso et sponsa consecrari debent. 

3. — De inscripHone Matrimonii. 

« Peractis omnibus, parochus. mànu sua describat in 
libro matrimoniorum nomina coniugum et testium, et alia 



[1] Si plures sponsi eodem tempore concurrunt ad nuptias contrahen- 
das, potestne tuta conscientia Parochus uno eodemqne sacrificio prò omnibus 
satisfacere) Dummodo sponsi nihii aliud exprimant, communius afilrmative 
resp. aa. Ita Castellani in Kalend, Veron, i840 pag. 75. Contra sentii « Il 
Monit. Eccles. » Ser. 1, voi. Vili, P. 1, pag. 164. [Cf. Pighi LUurg. Sacr, n. 171 
n. 1]. 
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luxta formulam praescriptam ; idque licet alius sacerdos 
vel a se vel ab Ordinario delegatus, matrimonium cele 
braverit » Rit. R. tit 7, e. 2, n. 6. Conc, Trid. sess. XXIV, 
cap. 1. In libro matrimonionim facienda est quoque mentio ) 
de dispensatione forte impetrata ab impedimentis publicis 
prò foro externo, omittenda vero si agatur de dispensa- 
tione data ab impedimentis occultis prò foro interno. 

Haec inscriptio sub gravi praecipitur; siquidem post 
obitum parochi et testium, ex hac sola inscriptione de 
peracto matrimonio constare potest. Marc. n. 2980. 



CAPUT III. 

De iis 

, quae supet'veniant JHatt'itxionio attentato 

seu de fKE^tPitnonii nuUitet' eontiraeti 

trevalidatione. 



Non raro contingit ut matrimonium quidem attentetur, 
quin vere et valide ineatur. Quo in casu difficili, summa- 
que prudentia tractando, multiplex praesto esse potest 
remedium solvendi difficultatem veluti cohabitatio ut fra- 
ter et soror, dissimulatio, declaratio nuUitatis, et praeser- 
tim revalidatio. Dixi praesertim revalidatiOj nam, ut in 
posterum consulatur validitati matrimonii, hoc est reme- 
dium ordinarium et frequentissime applicandum, nisi im- 
pedimentum, cuius causa matrimonium nuUiter initum 
fuerat, sit indispensabile, aut adiuncta secus exigant. Di- 
cemus ergo: 1. quaenam debeat esse ratio agendi parochi 
aut confessarli, quando matrimonium aliquod nuUiter 
contractum fuisse detegant; 2. qua ratione matr. invalide 
contractum revalidandum sit. 
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Art. 1. 



De agendi ratione Farochi aut Confessarli 
quando Matrixnonium nulluxn esse deprehenditur. 

Hic quam maxima sacerdos indiget prudentia, ne forte^ 
dum saluti fideliiim providere existimet, illos in laqueum 
diaboli deiiciat, eis occàsionem praeben^ ruinae spiritualis* 
Quare, si casum inveniat, ante omnia veritatem diligenter 
inquirat, et/ si res, ut non raro contingit, difficultatibus 
scateat^ si fieri potest, Ordinarium vel doctum et pruden- 
tem virum consulat. Quodsi proprio iudicio sacerdos agere 
teneatur, re mature perpensa, in dubio stet prò valore actus 
et dispensationem ad cautelam postulet; in caeterts casibus 
sequentia sequatur: 

1. Si Matrimonii nullitas est publice nota, regulariter 
nrgeri debet separatio quoad torum et habitationem, ut 
vitetur vel reparetur scandalum. Quodsi separatio quoad 
habitationem est impossibilis v. g. ob paupertatem partium, 
scandalum removeatur meliori quo fieri potest modo; et, 
si timeatur periculum incontinentiae, partes non monean- 
tur, nisi iam obtenta dispensatione. Tanquerey, n. 513. — 
Dispensatio autem quam citissime postuletur; et in sup- 
plici libello exponatur si partes voluerint aut nequiverint 
separari, ut in rescripto omittatur clausula de praevia se- 
paratione. 

Patet, quod in casu impedimenti indispensabilis, sepa- 
ratio a toro, et habitatione omnino urgenda est, et quam 
primum ab indice ecclesiastico petenda declaratio nulli- 
tatis. 

2. Si matrimonii nullitas est occulta, a) vel utraque pars 
est conscia impedimenti, et tunc sufficit separatio a toro, 
modo absit periculum proximum peccandi; nam secus mo- 
mentanea separatio etiam ab habitatione sub honesto prae- 
textu y. g. itineris, praescribenda est. Marc, 2081; b) vel 

15 
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utraque pars est inscia impedimenti, ac nuUum ex moni- 
tione praevidetur incommodum, et tunc putativi coniuges 
moneri debent, ut ceu frater et soror vivant, absque publica 
separatione, donec dispensatio obtineatur; ratio est, quia 
etiam peccata materialia, in quantum fieri potest, impe- 
dienda sunt. Si vero, uti saepe contingit, grave ex monitione 
timetur incommodum, in bona fide relinquantur, donec 
diapensatio obtenta fuerit. Si impedimentum est indispen- 
sabile et aliunde manif estari nequet aut partes separali 
non possunt absque in£amia aut scandalo, confessarius 
dissimulet, ac coniuges in bona fide relinquat. 

3. Si una pars tantum est impedimenti conscia^ altera 
pars, si absque gravi incommodo fieri potest, moneatnr, 
atque, donec revalidatio effecta fuerit, partes ab invicem 
saltem quoad torum separentur; si vero, ut plerumque 
contingit, altera pars absque gravi incommodo moneri 
nequet, coniux, cui nota est matrimonii 4iullitas., sub 
aliquo praetextu coniugii usum vitare debet, nam secus 
copula esset fornicaria. — Si vero debitum denegari nequit 
sàae urgente periculo gravissimi mali, ut diffamationis aut 
scandali, probabile videtur legem ecclesiasticam irritantem 
in casu cessare, et matrimonialem consensum posse in bis 
angustiis valide renovari ; ita ut debiti redditio iam licita 
evadat; quamprimum tamen, ad maiorem securitatem et 
ob reverentiam legi ecclesiasticae debitam, dispensatio 
petatur. Cf. Lehmk. n. 826, Ball. P. n. 533, Noldin n. 149. 

Si impedimentum talis est naturae, ut ab eo dispensa- 
tio obtineri nequeat, omnino ab»tinendum est ab usu ma- 
trimonii (1). 



(1) Non facile coniuges praesuman tur conscii nuliitatis Matrimonii, nam 
quamvis cauaam cognoscant impedimenti, non raro impedimentum ij^sam 
ignorant, et etiamsi iudicent se male egisse relate ad Matrimonii celebrationem 
ac ideo de hoc se accusent in confessione, non tamen eo ipso putant snnm 
Matrimonium coram Deo nullum esse. 
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Art. 2. 
De Matrimonii revalidatione. 

Per revalidationem matrimonium nuUiter celebratum 
ita. restauratur, ut suum consequatur valorem. Ea accipi- 
tur sensu stricto, si fìt in vadiirìmomo putativoj quod scilicet 
prae se fert legitimi matrimonii formam, et simul laborat 
vitio nullitatis ob dirimens impedimentum ; sensu impro- 
prio si matrimonium legitima forma et specie caret, nam 
tunc, potius quam vera Matr. invalidi revalidatio, prima 
liabetur eiusdem celebratio. Spectata eausa invaliditatis 
matrimonii, revalidatio triplex haberi potest, nempe a) ob 
<ìefectum consensus ; b) ob defectum formae Tridentinae ; 
e) ob inhabilitatem partium. Spectato modo revalidationis, 
haec duplex est : seu 1. per simplicem consensus renova- 
tionem, aut per ordinariam dispensationem cum renova- 
tiene consensus; 2. per extraordinariam dispensationem 
sine renovatione consensus sive per sanationem matrimo- 
nii in radice. 

% i. -- De revAlidatione ordinaria. 

Ut diximus, Matrimonium invalidum esse potest : a) ob 
defectum consensus ; b) ob defectum formae Tridentinae ; 
e) ob inhabilitatem partium. — De singulis dicemus. 

a) De revalidatione matrimonii ob defectum consensus, 
— Si n|atrimonium nuUum est ob defectum substantialem 
consensus ex. gr. in casu fictionis, erroris, vis aut metus, 
convalidari nequit, nisi consensus renovatione, nec sufficit 
confìrmatio prioris invalide dati. Qui consensus renovandus 
erit publice, i. e. servata forma Tridentina (in locis cap. 
Tametsi subiectis et quidem ad valorem) ubi nullitas est 
publica; si haec manserit occuUUf sufficit quod privatim 
renovetur. 
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Si consensus substantialis ex una parte tantum defe- 
cerit, piane sufficit per illam partem renovare consensum, 
dummodo alterius partis consensus perseveret. 

b) De renovatione matrimonii ob defectutn formae Tri- 
dentinae. — Matrimonium nullum ob non servatam formam 
substantialem Concilii Tridentini, sive propter impedimen- 
tum clandestinitatis, convalidari potest in locis cap. Ta- 
metsi subiectis, absque dispensatione, sola renovatione 
consensus coram parocho proprio et saltem duobus texti- 
bus. Id autem fieri debet secreto ad vitandum scandalum, 
si occulta sit nullitas matrimonii; publice, si publica sit 
matrimonii invaliditas, nec alio modo scandala vitari pos- 
sint. Si una pars prorsus renuat consensum renovare sive 
per se, sive etiam per procuratorem, aut per litteras, pe- 
tenda est sanatio in radice. Sed si uterque absolute recu- 
set comparere coram parocho aut confessano, nil remanet 
nisi prò eis orare, ut ad meliora se convertant. Ecclesia 
enim non solet dispensatiopes concedere eis qui eius le- 
ges obstinate contemnunt (1). 

e) De revalidatione matrimonii ob inhabilitatetn contra- 
hentium. — Si uterque coniux est conscius impedimenti, 
uterque, obtenta dispensatione, renovare debet consensum 
ad matrimonium revalidandum, et quidem iterum servata 
forma Tridentina, si invaliditas sit publice nota. Si una pars 
tantum impedimentum cognoverit, illa certo tenetur con- 
sensum suum renovare ; altera pars vero, si de nullitate 
matrimonii potest moneri absque magno incommodo, id 
certe prestandum est, et postea ambo consensum renova- 
bunt (2); hoc enim exigit clausula, quae invenitur ia dispen- 



(1) Alius modus matrimonium nulliter contracHum ob defectum formae 
reconvalidandi, etiam absque praesentia parochi et testium, est simpliciter 
consensum renovare sive per verba sive per copulam coniugali animo habi- 
tam, domicilio vel quasi domicilio acquisito, ubi Tametsi non viget. Necesse 
tamen est ut ambo conscii sint nuUitatis prioris matrimonii ; secus, nonesset 
novus consensus a priori independens. 

(2) Disputant DD. an in casu etiam pars impedimenti nescia debeat ne- 
cessario consensum renovare post obtentam dispensationem, ut matr. consi- 
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sationibus a Poenitentiaria concessis ; quod si fieri nequit 
absque gravi periculo, sufficit renovare consensutn iuxta 
modos a probatis auctoribus in casu propositos. Cf. S. Lig. 
n. 1117 (1). 

NB. Curent respective Parochus et Confessarius, ut 
contrahentes tempore, quo matrimonium revalidandum 
est, sint in statu gratiae; tunc enim ab ipsis Sacram. Ma- 
trimouii suscipitur. Si revalidatio publice fiat, nuptiae 
nova indigent benedictione, secus, si secreto. — Revalida- 
tio ptiblica inscribatur in solito libro parochiali ; revali- 
datio secreta, si fiat servata forma substantiali Tridentina 
inscribatur in libro matrimoniorum secretorum; secus, i. e. 
quando nullitas oritur ex imp'edimento occulto, nulla fiat 
inscriptio, quia in foro extemo indubia est validitas ma- 
trimonii. 



stat. Graves theologi hoc affirmant, negant graves. Venim, ve in se conside- 
rata et praesupposita cLbsoluta impedimenti dispensatione, sententia negativa 
Tidetnr praeferenda. Sane : co^sensos, qaem putativi coniuges initio Hede- 
mnt, vems fuit consansos in Matrìmoniom, quodsi de facto inefflcax, hoc 
fìiit simpliciter ob existens impedimentam ; hoc ergo per dispensationem 
snblato, quid impedit quominus consensos ille, si adhuc perseverat, vim suam 
statim exserat, et matrimonium fiat 1 Dixi tamen « re in se considerata et 
praesupposita a^bsoluta impedimenti dispensatione », nam si dispensatio con- 
ditionate concedatur, ut videtur semper fieri quando dispensatio non datar 
in radice, debet prius òonditio (renovationis consensus] puriflcari, nam secus 
semper manet impedimei^fum. 

(1) Dicunt ex. g. posse unum e sponsis alteri dicere : « die, quaeso si 
nullum esset nostrum matrimonium, nonne iterum nunc me acciperes 1 » vel 
« angor scrupulis de nostri matrimonii valore : ideoque renovemus consen - 
sum »; vel « prò mea consolatione vellem de novo contrahere, eia contraha- 
mus »; vel alia huiusmodi similia. At patet, quod in his modis, vel non ha- 
betur voluntas hic et nunc contrahendl, sed desiderium tantum ; vel deest 
oonditio apposita de certioranda altera parte, nam ad summum iniieitur 
dubium ; vel deest utrumque. B. P. VI, 908; D'Ann. Ili, 485 [S9]. Oietti, op. e. 
Hodie tamen difficultas aut evanescit aut saltem valde minuitur, quia S. Poe- 
nitentiaria in recenti formula facultatum, quas aliis concedere solet,. addit, 
« et quatenus haec certioratio absque gravi periculo fieri nequeat, renovato 
consensu iuxta regulas a probatis auctoribus traditas » quod signum est eam 
in casu necessitati^ dispensare a conditione certiorationis et forte etiam ab 
ipsa renovatione consensus, quae in aliquibus ex illis phrasibus a probatis 
auctoribus excogitatis non habetur ; et.contentam esse ut illae formulae ad- 
hibeantur ab una parte et acceptentur ab altera. Quare in prai^ haec di- 
spensatio coincidit cum dispensatione in radice. 
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S 2. — De reTalidattome MtrMriimmria Matris^wì 
ME de iispeasaiiaiie ìm mdiee* 

1. Natio, — Sanatio seu dispensatìo in radice est: « dt- 
apensatto legis irrUantis, qua mairimommm conoaiescUj re- 
trotracta per ficUonem iuris ad tnatrìmonii tmiùnn ». Ita 
eommuniter DD. — Inde fócile intelligis sanationis in ra- 
dice efficaciam sive ex nunc, sive ex iunc; eiusque conve- 
nientìam ac discrimen cum dispensatione ordinaria. Patet 
autem Matrimonium etiam parHaHter iantutn in radice 
sanari posse, quatenus scilicet irrìtantnr nonnisi efifectas 
ex invaliditate matrimonii orti. ÌHoc sensu sanatio in ra- 
dice haberi potest etiam utroqne coniuge mortno, vel 
alterutro aut utroque coniuge hic et nunc ex ipso iure 
naturali incapaci ad matrimonium contrahendum, dum- 
modo fuerit capax contrahere, quando matrimonium pri- 
mitus, etsi invalide, contraxit. 

2. Conditiones. — Ad dispensationem in radice requiri- 
tur: a) quod impedimentum sit iuris mere- ecclesiastici, et 
quidem unum ex iis a quibus R. P. solet dispensare (1); b) ut 
consensus seu voluntas manendi in matrimonio adhuc per- 
severet (2) ex utraque parte et quidem absoluta non condi- 
tionata, ncque interpretativa; e) ut coniugum unio extrin- 
secam matrimonii speciem habuerit. Hòdie tamen S. Sedes 
sanare solet, caeteris stantibus conditionibus, etiam ma- 
trimonium civile, modo intentio fuerit matrimonii et non 

, concubinatus ; d) ut adsit urgens ac gravissima causa. 

3. Petitio. — In instantia exprimi debet an consensus 
adfuerit ab initio, an in utraque parte perseveret, an con- 



(1) Equidem etiam in matrimonio nullo ob impedimentum ligaminiSr 
cessato impedimento, concessa est dlspensatio in radice ; verum tunc eiusmodi 
sanatio ita accipienda videtur, ut vim suam exerat a momento cessati impe- 
dimenti. Cf. Oietti op. e. 

[S] Q uarCf si ante sanationem supervenerit amentia aut impotentia sa- 
natio nequit dari, vel saltem nonnisi ad partialem quemdam effectum, ut 
«upra diximus. 



Digitized by 



Google 



— 231 - • 

-trahentes fuerint in bona fide, quaenam causae habeantur 
stia dispensationem obtinendam, quaenam impedimenta va- 
lori matrimonii pbfuerint, iis omnibus expressis quae ad 
liorrim impedimentorum claram cognitionem necessaria 
sunt. Gasparri n. 1161. — Supplex libellus R. Pontifici in- 
scriptus mittitur ad S. Officium vel ad S. Poenitentiariam. 
— Pro ùtroque foro petenda est dispensati©, quando peri- 
culum adest, ne impedimentum, quod nunc occultum est> 
postea cognoscatur et detegatur. 

4i Executio, — Nulla determinata formula praescribitur 
ad exequendam dispensationem ; debét tamen executor si- 
gnificare se matrimonium sanare in radice, Executione 
peracta « si agatur, ait Zitelli, de dispensando matrimonio 
iam contracto in forma Tridentina et sanatio in foro con- 
scientiae data fuerit, nulla fit huius matrimonii inscriptio; si 
vero data fuerit in eodem foro prò matrimonio non inito 
in forma Tridentina, matrimonium inscribendum est cum 
nota diei et anni in libro matrimoniorum secretorum nulla 
mentione facta de obtenta sanatione. Quod si sanatio con- 
cessa fuerit in foro externo, debet inscribi in libro con- 
sueto et fieri etiam mentio de obtenta sanatione ». 

Scholion. — De nullitatis Matrimonii declaratione, — 
Matrimonium nulliter contractum non semper convalidari, 
sed quandoque etiam dissolvi potest, imo debet. a) Neces- 
sitas huius declarationis in triplici praesertira casu occur- 
rit: 1. si impedimentum est indispensabile simulque una 
saltem pars in mala fide versatur; 2. si impedimentum est 
indispensabile et partes quidem bona fide contraxerunt, 
sed ex continuato qiatrimonio vel scandala in publico vel 
damna gravia inter coniuges enascuntur; 3. si impedi- 
mentum quidem est dispensabile, at vero ex matrimonio 
damna gravia et scandala provenirent, alio modo non 
avertenda, nisi per coniugi! dissolutionem. Aichner § 198. 
h) lus et ofiìcium accusandi Matrimonium propter 
impedimenta iuris privati (sèu quae principaliter statuta 
sunt ob bonum privatum contrahentium) nonnisi coniuges 
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habent. Ea quatuor sunt; erroTj conditto, metus, impotentia, 
quibus nonnulli ligamen addunt. In impedimentis iuris pu- 
^/ici (quae principaliter ob bonùm comntune 2itque publtcafn 
matrimonii honestatem et sanctitatem statuta sunt) ius et 
officium matrimonium impugnandi competit non solum 
contrahentibus, sed etiam indici ecclesiastico et cnilibet 
personae, quae tale jmpedimentum noverit. Impedimenta 
iuris publici sunt aelas, ordo, votum caeteraque praeter 
superius recensita. 

e) Soli ludici ecclesiastico reservatur munus matri- 
monii nullitatem declarandi. — Tres personae autem de 
i^re in processu interveniunt: index, idest Episcopus, vel 
alia persona ecclesiastica per ipsum specialiter delegata; 
defensor matrimonii iuxta normam a Benedicto XIV prae- 
scriptam constitutus; cancellarius seu notarius. — Ex 
praecepto Benedicti XIV conficiendus est processus sub 
poena nuUitatis omnium actorum. Ea per.Episcopum, vel 
per ecclesiasticam personam specialiter ab eo delegandam, 
confici debf nt. 

d) Antequiin deveniatur ad authenticam matrimonii 
nuUitatis declarationem, duplex, ex Const. Bened. XIV Dei 
miseratione, regulariter requiritur sententia iudicialis nul- 
litati favens. Dixi regulariter, nam ex decreto S. Off. 5 
lunii 1889 matrimonium poterit ab Ordinario declarari 
nullum, cum interventu tamen defensoris vinculi matri- 
xnonialis, quin opus sit secunda sententia et absque so- 
ìemnitatiblis in cit. constit. praescriptis, quando evidenter - 
constet de nuUitate matrimonii ob certam existentiam 
impedimentorum disparitatis cultus, Jigaminis, consan- 
guinitatis, etc. Cf. p. 155. 
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FJLRS III. 

De bonis ac officiis 
e Matrimonio resultantibus 



Bona ac officia matrimonialia generice sumpta idem 
sunt ac matrimonii eflfectus. lidem vero promanant vel ex 
ipsa coniugii natura vel ex Sacramenti religione, vel ex 
iure humano. Quidam utrumque coniugem spectant et sunt: 
1. Bonum Sacramenti per qaod intelligitur non solum gratia 
Sacramenti, sed etiam vinculi indissolubilitas per gratiam 
Sacramenti confirmata; 2. Bonum fidei, quQ nupti mutuum 
ac exclusivum ius in corpus acquirunt atque obligationem 
ineunt sese sancto amore prosequendi sibique mutuum prae- 
standi adiutorium et solamen ; 3. Bonum prolis, quod in 
poteskOe generandi atque educandi prolem consistit; 4. 
Mutua rerum et honorum communio, quae prò diverso lo- 
corum iure diverse definitur. Alii sunt cuiusque coniugis 
proprii, et quidem ratione z^iVr duplex potestas: maritalis, 
qua maritus est caput uxoris ; patria, quam in liberos -ex 
iustis nuptiis susceptos adipiscitur; ratione uxoris vero 
sunt : participatio status ac dignitatis mariti et ius ad ali- 
menta. Denique duo sunt nuptiarum efFectus etiam re- 
spectu prolis, ius nempe alimenta et subsidia honestae et 
Xstiatuie educationis a parentibus exigendi, et subiectio 
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potestati patriae. De gratta et vinculo iam satis egimus, ubi 
de natura et proprietatibus matrìmonii Xstiani, ' de caete- 
ris ergo exclusive in praesentì disserendnm est.' 



CAPUT L 

De bonis ae ottieiis i^espeetu 
utrìasque eoniugis. 

Art. 1. 

De bone fldei coniugalis. 

Duplici paragrapho quaestionem exolvemus; quarum 
prima erit de debito coniugali seu de usu tnatritnonii; altera 
de coniugum cohabitatione ac mutuo atnore^ 

$ 1. — De debito eoniugali seu de HatrimoiLii usu. 

Articulus de debito, ait Card. Vives y Tuto, Compend. 
theol. mor. n. 747, legendus raro, ex sola necessitate^ atque 
humili et purissima intentione, — De hac re loquendum 
rarissime; et extra confessionem cum solis sacerdotibus 
ob officii obligationem tantum. — Extra confessionem 
adhibeatur prò viribus lingua latina in verbo, et in scri- 
pto. — Frequenter recurrendum ad Mariani castitatis ma- 
trem, Virginem carne, virginem mente, virginem profes- 
sione, virginem denique mente ac corpore sanctam (S. Bernar.). 

Ignoscat mihi castus lector, si fuse de ea (foeda ma- 
teria) hic loquar (S. Lig.). Si foedus est sermo, foedius est 
in peccato putrescere (Petr. Bless.). 

Actus coniugalis, qui est ex parte sui par ad prolem 
procreandam, vocatur ab Apost Paulo, 1. Cor. VII. 3, de^ 
bitum ; nam vir ius habet ad usum corporis uxoris ; et si- 
militer uxor ius habet ad usum corporis viri ; ius autem 
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in nna parte ingenerat debitum in altera. Dicemus a) de 
liceitate actus coniugalis ; b) de eius obligatione ; e) de 
X>eccatis coniugum. 

I. 
De liceitate actus coniugalie. 

Actum coniugalem spectabimus tum in se, seu obiective, 
tnm respectu ad personas, quae ipsum exercent, tum re- 
spectu ad finem caeterasque circumstantias, in quibus per- 
ficitur. 

Quaestio 1. — De liceitate actus coniugalis in se, 

Coniugalis dicitur ille actus, quo vir et foemina per 
coitum unum quasi corpus et una caro efficiuntur. 

Actum coniugalem in se licitum et honestum esse^ 
imo, suppositis supponendis, etiàm meritorium iam satis 
constat ex iis quae alibi ìiemonstravimus. 

Verum ad hoc ut eiusmodi actus sit licitus necesse est 
sit per se aptus ad generationem seu, melius ac enuclea- 
tius, oportet omnibus stipetur conditionibus, quas ipsa 
natura ad eius essentiam et perfectionem dictare videtur; 
earum si alterutra desit, erit ipse plus minusve illicitus. 

Tres substanHam actus spectant et sunt : penetratio 
vasis debiti, i. e. vaginae; effusio seminis intra vaginam; 
et retentio seminis a muliere, ut in uterum attrahi possit,. 
et tempore opportuno fecundare unum ex ovis quae ex 
ovariis descendunt ; aliae procreationem securiorem ac fa- 
ciliorem reddunt et accidentalia appellantur. Eiusmodi 
sunt situs naturalis in coitu, mulieris seminatio, etc. 

His praesuppositis : 1. Grave peccatum est scienter et 
volenter ea non servare quae ad substantiam actus re- 
quiruntur; nam quamvis usus matrimonii non ad solam 
generationem sit ordinatus, sed secundario etiam ad se- 
dandam concupiscientiam directus sit, debet tamen esse 
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venis actus coniugalis, qui non datur, cum finis primarius, 
seu generatio, positive impeditur (1). Veniale vero- non 
excedit accidentalia praetermittere, quae proprie natura 
non iubet, sed quasi solum insinuat (2). 

Qorollaria. — a) Licite copulam exercent coniuges, qui 
ob senectutem vel oh aliam indispositionem semen ple- 
rumque extra vas effundunt, modo adsit probabilis spes 
semen intra vas effundendi, haec enim requiritur et sufficit 
conditio, ut coniuges ius habeant ad copulam. S. Alph.^ 
n. 954. 

b) Licite copulam habent steriles^ quamvis nulla sit 
èis spes prolem generandi (3). 

e) Uxor quae, dum actum coniugalem exercet, semi- 
nationem cohibet, obiective non peccat, cum semen, quod 
dicitur, mulierìs ad generationem necessarium non sit; 
peccare tamen potest subiecHvef si ad generationem impe- 
diendam id faciàt. 

d) Omnis actus quo voluntarie semen receptum ex- 
pellitur aut enecatur aut quominus in uterum ascendat 
impeditur, grave peccatum est (4). Si vero uxor ob orga- 
nicum defectum virile semen retinere nequit, copula co- 
niugalis, modo naturali ac convenienti habita, adhuc licita 
est, quia seminis eiectid per accidens fit. 



[1] Attamen, ex physiologia constai conceptionem, licet difflcilios, hab«ri 
posse etiam absqae vagrinae penetratione, modo semen virile ad labia organi 
muliebris effundatar ; quare, insta existente causa, uti si vir ob aliqnem defe- 
ctnm perfectius copulam habere nequeat, licet ei hoc imperfecto modo eam 
peragere. 

[2] Qua ratione vero etiam accidentalia singiUatim attendere oportaat, 
melius apparebit ex dicendis, ubi de circumstantiis actus coniugalis. 

[3] luxta graves auctores [Sanchez, Layman, d'Annibale, etc.] licite co- 
pulam habet etiam maritus, cui propter morbum amputati sunt ambo testi- 
culi; quod a fortlori afiirmandum est de uxore, cui extirpata sunt ovaria vel 
cui excisus est etiam uterus, quum, an sit impotens vel mere sterilis, dubium 
extet [cf. p. 150) et in responsione S. Off. simpliciter dicatur, mullerem, cui 
desint et uterus et ovaria, non esse impediendam a contrahendo matrimo- 
nio. 

[4| Nihilominus si mulier vi aut dolo ad copulam coacta ftierit, licite 
valet receptum semen statim post copulam, lotione^, vel alio medio expeUere ; 
semen enim tunc se habet ad modum iniusti aggressoris, quem repellere licet 
Oénicot 1, 378. 
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Quaestio 2. — De liceìtate actus coniugalis 
ruttane personarutn. 

Ut coniuges, licite se commisceant, oportet haec simul 
concurrant; scilicet, ut ius habeant ad copulaoi et hoc sit 
expeditum, seu non ligatum aliquo impedimento sive an- 
tecedente matrimonium sive ei iam contracto superve- 
niente. Obstacula vero, quae se habent ex parte ipsius exi- 
stentiae iuris, oriuntur ab ipsa matrimonii celebratione ; 
ea, quae eius legitimo exercitio proxime sese opponunt, 
oriuntur a personis coniugatis. 

A) Ex parte matrimonit. — 1. Si matrimonium est certe 
nullum et ambo coniuges id cognoscunt, ab actu coniugali 
abstinere debent, donec matrimonium revalidetur. Si unus 
tantum nullitatem cognoscit, compartem moneat ; quodsi 
facere non possit, sub aliquo praetextu interim, seu donec 
dispensatio obtineatur, a copula, utpote fornicaria, omnino 
abstineat (1). 

2., Si matrimonium dubium est, sive dubium iam ante 
matr. extitit, sive matrimonio contracto supervenit: a) si 
est leve, spernatur ; si est grave, veritas investigetur. b) 
Durante investigatione, si uterque coniux dubitat, uterque 
a copula abstinere debet; si tantum una pars dubitat, haec 
petere nequit, ne se èxponat periculo fornicationis, debet 
tamen reddere, si alia ius petendi non amisit, quia in dubio 
melior est conditio possidentis. e) Si inquisitione peracta 
dubium permanet, matrimonium in utroque foro censetur 
validum, quia in dubio standum est prò valore actus. 

B) Ex parte coniugum, — Duplici ex parte impedimenta 
oriri possunt, a) ex incestu ,' b) ex voto castitatis. 



(1) Duplici in casa evenire potest ut coniux certo cognoscens nulli tatenk 
matrimonii compartem edocere nequeat : a) quando eius probatio a iudice 
ecclesiastico uti ìnsufficiens reiiciatur ac ideo cogatur etiam cum poenis cum 
putativo coniuge cohabitare eique debltum reddere ; &; quando impedìmen- 
tum revelare nequeat sine periculo vitae vel famae. Cf. Noldin n. 90. Proba- 
Mie est impedimentum iuris ecclesiastici, quod absque gravissimo incommodo 
manifestari nequit et a quo dispensatio statim obtineri in casu non potest, 
cessare, sicuti in casu perplexo. Interim tamen dispensatio petatur ad caute- 
lam. Cf. p. IS2, 
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a) Ex incestu. — Cf. quae diximus pag. 170; quibus 
adiunge : 1. Si incestuosus interim, seu donec dispensatio- 
nem obtinuerit, in magno incontinentiae periculo versatur, 
potest debitum petere, quia lex ecclesiastica cum tanto 
incommodo non obligat. 2. Coniuic innocens, quamvis non 
teneatur, reddere tamen potest, nam proprie non copula, 
sed sola petitio illicita est, ac ideo coniux non cooperatur 
rei malae (l). 

b) Ex voto castikitts. — 1. Coniux voto casti tatis liga- 
tus petere nequit, quia promissionem implere debet prò 
quanto possibile est; obligatur autem reddere, quia votum 
emissum non potest compartem privare iure suo. 2. Si 
uterque coniux communi consensu vovit certo tempore 
ab usu coniugii abstinere, neuter petere aut reddere po- 
test; attamen si unus contra votum petat, alter red<iere 
tenetur, quia ille turi petendi per votum non renuntiavit. 
Cf. Noldin 1. e. Si post votum emissum coniuges versan- 
tur in- gravi periculo incontinentiae, consulendus est re- 
cursus ad dispensationem ; sed probabiliter possunt indi- 
recte sibi mutuo votum irritare. 



(1) Pro praxi iuverit seqaentia adnotasse : 

1. Si coniugatus de iacestu se accaset, Imprimis interrogandus est, in 
quonam grada incestum commìserit : affinitas enim ex copula Uiclta sicut 
matrimoniam non dirimit, ita neque osain matrìmonii aufert ultra secandom 
gradum. ' 

2. Deinde interrogandus est, num poenam ecclesiasticam cognoverit, 
•et si, ut plerumque accidit, hanc poenam ignoraverìt, de ea per noYum in- 
cestum incurrénda monendus est. 

3. Tandem investigandum est, num forte ex gravi metu in ineestnm 
«onsenserit, probabilis enlm est illorum sententla, quam tenet etiam 5. AI- 
phonsus, n. 1071, gravem metum excusare, non quidem a peccato gravi, sed 
a poena ecclesiastica incurrenda. 

4. Incestus semper involvit adulterium ; sed alia est poena incestus, 
•alia aduiterii : Poenam propter adulterium contractam pars laesa condonare 
potest, poenam autem propter incestum contractam condonare non potest : 
illa enlm in favorem Innocentis, haec vero unice ad puniendumi incestum 
lata est, ideo eius ablatio ab ipsa Ecclesia peti debet. 

b. Actus imperfecti hac lege ecclesiastica non prohibentur : nam lex 
poenalis prohibens copulam, cum sit strictae interpretationis, non est exten- 
denda ad tactus aliosve actus imperfectos. Noldin 1. e. 

Nota. — Dispensatio poenitenti applicatur, sicut cum agitur de dispen- 
satione a caeteris impedimentis. — Apud nos, quiiibet est sacerdos ad con- 
fessiones adprobatus, facultate poliet ab Episcopo delegata restituendi ius 
petendi debitum. 
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Quaestio 3^— De Itcettaie actus conmgalts rathne finis. 

L Certuni est actum coniugalera licite exerceri posse òb 
fines matrimonio proprios, nempe ob generationem prolis 
— in remedium concupiscientiae — ad satisfaclendum 
comparti legitim^e petenti, et ratio est manifesta; nam est 
manifesto licitum actum naturae conformem perficere ob 
fines, quos auetor naturae in eius institutione intendit (]). 

2. Certum est eundem licite perfici posse etiam ob alium 
quemfibet finem honestum, v. g. ad coniugalem amorem 
fovendum, ad corporis sanitatem, etc. ; nam actus de se 
bonus, ob finem. honestum elicitus, malus esse nequit (2). 

3. Ex ad verso certo constat illicitum esse in actu coniu-. 
gali ita solam voluptat^m intendere, ut omnes honesti 
tìnes positive excludantur, est enim ordinem naturae per- 
vertere, velie sistere in aliqua re tamquam fine, quam 
auetor naturae voluit tanquam medium ad finem. 

Huiusmodi deordinatio tamen peccatum leve non ex- 
cedit; nam delectatio in actu bono non est in se mala, sed 
tantum defectu relationis ad finem legitimum ; talis est 
delectatio in manducatione : defectus autem relationis 
debitae in aliquo casu particulari, v. g. manducare ob so- 
lam delectationem, iuxta omnes peccatum non constituit 
nisi veniale. 

4. Num vero illicitus dici debeat actus coniugalis etiam 
quando ob solam voluptatem quidem ponitur, sed ita tamen 
ut non excludantur fines honesti, affirmant communiter 
DD., nonnulli tamen contendunt nuUam in casu adesse 



li] Sunt, qui Cam S. Thoma tradant veniale esse actam coniugalem 
exercere ad propriam, non coniugis, incontlnentiam vitandam. Verum finis 
iste non solum in se iaudabilis et honestus est, sed etiam ad fines essentiales 
matrimonii pertinet ; — Apostolns manifesto sapponit opus conlugii in hunc 
solam finem peractum esse licitum ; ~ Ecclesia benedicit nuptiis senum, quos 
fiovit Inire matrimonium ad propriam incontlnentiam vitandam; ergo. 

(2) Nec ideo necesse est, coniuges in usu matrimonii generationem in- 
tendant, imo ex iuxta causa optare possunt ne proles subsequatur, modo 
tamen numquam ullo iilegitimo medio utantur ad illaoi impediendam. 
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culpa m, modo in eius exercitio nulla ex parte excedatur 
contra praescripta rationis, et actus tamquam licitus vai 
s^ltem ut non illicitus apprehendatur. Actus enim ipse 
licitus est, delectatio quae appetitur pariter licita est, in 
modo exercendi actum et capiendi voluptatem seryatur 
ordo a ratione praescriptus, i. e. concupiscentia regitur a 
ratione et voluntate: ergo actui nihil deesse intelligitur, 
quoìninus naturae rationaìi sit conveniens ideoque ordi- 
nabilis et obiective ordinatus in Deum, finem ultimum, 
Noldin n. 71. . 

Quaestio 4. — De liceitate actus coniugalis 
ratione circumstantiarum. 

De situ, — Situs naturalis copulae est ut vir sit incubus 
et mulier succuba: iste enim est modus generatim aptior 
ad seminis infusionem. Nullus tamen situs, quamvis a 
naturali recedat, per se generationem impedit ; quare, eius 
mutatio, modo periculum excludat totum semen extra vas 
effundendi, veniale non excedit, imo, insta interveniente 
causa, ne leve peccatum constituit; ratio est, quia pars 
etiam minima seminis ad foecundationem sufficit, et di- 
spersio partis etiam non modicae seminis, si evenit, per 
accidens fit (1). 

De loco, —- a) Pudicitia et caritas, qua scandalum prae- 
cavere obligamur, postulant, ut nonnisi loco secreto usus 
matrimonii habeatur. Caveant igitur coniuges ne in eo- 
dem cubiculo alii lectum suum habeant, vel saltem ne iu- 
ribus suis utendo pccasionem ruinae illis praebeant. 

b) Lex ecclesiastica prohibet ne loco sacro actus 
coniugalis exerceatur; sola excusat necessitas, quae tamen 
hodie vix unquam occurret. 



(1) Omittantur ideo in confessionali interrogationes de situ ad copuiam 
coniugalem adhibito ; et etiamsi coniuges consilii petendi causa de eo inqui- 
rant vel de innaturali situ se accusent, confessarius contentus sit respective 
aut respondere in genere naturalem situm, in quantum fieri potest, servan- 
dum esse, aut interrogare, num in iJla copula generatio sequi potuerit. 



Digitized by 



Google 



241 



De tempore, — lUicitus esse potest actus coniugalis ob 
circumstantiam temporis vel causa reverentiae misterio 
debitae, vel causa nocumenti quod alterutri coniugum aut 
proli conceptae plus minusve eius usu aiferri potest. Illa 
attenditur tempore sacro; haec tempore tnenstruationiSj. 
praegnationis, purgationis, lactaHonis et infirmitoHs. 

1. Tempore sacro. Non existit, neque unquam extititit 
lex ecclesiastica, quae usum matrimonii diebus sacris prò- 
hibeat. Ea quae. in contrarium ex Patribus vel ex iure 
canonico afferuntur, non de praecepto, sed potius de Con- 
silio intelligenda sunt. Cf. Noldin 1. e. — Re in se inspecta, 
consultum quidem est, ut coniuges diebus, qui poeniten- 
tiae agendae potissimum dedicati sint, et praesertim die^ 
bus s. communionis a petendo debito abstineant ; si tamen 
noeta praecedenté honeste copulam habuerint, a s. com- 
munione non arcentur. Quodsi in perficiendo actu venia- 
liter peccaverint^ reverentià erga ss. sacramentum postu-^ 
lat, ut eo die a s. communione abstineant, nisi adsit pe- 
culiaris ratio eo ipso die communicandi. 

2. Caeteris temporibus, principium est : illiceitatem actus- 
maxime pendere ac mensurari ab existentia et gravitate 
periculi'damniinferendi; quare si periculum est grave, co- 
pula coniugalis est per se lethaliter prohibita; si leve dam- 
num tautum timetur, nonnisi leviter illicitus est etiam usus 
matrimonii. J^ìki per se, nam in utroque casu ratio pro- 
portionata excusat. Conveijit tamen paulo fusius singula 
tempora considerare. 

Tempore fluxus nìenstrui. — Duplici de causa copula 
coniugalis hoc tempore quadamtenus illicita dicenda est : 
ob peculiarem nempe indecentiam (non moralem sed phy- 
sicam), quam prae se ferre videtur, ob periculum sanitatis^ 
quod imminet tum viro, tum praesertim mulieri. Verum 
utraque haec ratio est levis et ideo congressus maritalis 
etiam tempore fluxus menstrui licitus dicendus est, si ratio- 
nabilis extat causa. Idem proportionate dicatur quoque de 
copula habita tempore fluxus extraordinarii. Falsum autem 

16 
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est, quod quidam antiqui putabant, prolem tempore men- 
strui concipi non posse vel nasci nonnisi debilem ac infir- 
mam. 

Tempore praegnationis actus coniugalis est per se lici- 
4tts, quia, quamvis generatio amplius haberi nequeat,-^lii 
adesse possunt fines ad eum cohonestandum ; fieri potest 
iliicitus per accidens ob periculutn abortus. Hoc vero fa- 
cile extat primis (1) praesertim et ultimis praegnationis 
temporibus, si copula habeatur effraenata et saepe repe- 
ti ta; si sit moderata, in uxoribus sanis non est probabile. 

Tempore purgationis puerperalisy quae partum sequitur, 
copula est illicita non quidem propter se, sed propter dam- 
num quod uxori imminet. Teste Capelmann (pag. 154) peri- 
culum generatim est grave per duas priores ebdomadas 
post partum, est leve per quatuor sequentes ebdomadas. 
• Tempora lactationis copula simpliciter licita dicenda 
est. Putarunt quidem aliqui periculun\ adesse inficiendi 
lac, ac proinde nocendi proli, verum quamvis nova con- 
ceptione (quae raro hoc tempore contingit) lac diluatur ac 
minuatur et brevi desinat, tamen certum est ipsum non 
corrumpi; et proles artificiali lactatione nutriri potest. 

Tempore tnorbij actus coniugalis est iliicitus, si et qua- 
tenus cum vitae vel sanitatis periculo cohaeret ; de quo, 
si dubium extat, medicus consulendus est. In particulari 
distinguere iuvat inter morbos contagiósos et no^n conta- 
giosos. 

a) In morbis contagiosis, qui brevi tnortem inducere 
possupttf copula non licet, nam nemo dominus est vitae 
propriae; in aliis, ubi tale periculum nonnisi remotum 
est, gravi de causa licet. — In morbo syphilitico seu venereo, 
usus matrimoni! est graviter iliicitus, ob orrendas seque- 
las, quas tam comparti quam proli affert (2). 



[1] status incipientis praegnationis yìx cognosci potest; coniugibus ta- 
mea, qui praegnationem suspicantur, tnodercUio in copula commendar! debet. 

f2]'Hac in re, ait Capelmann, p. 15Q, ne periculum incontinentiae quidem 
causam esse honestantem existimo. 
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b) Si morbi non contagiosi leviores sunt nec vaide 
debilitantes, maritalis concubitus licet, quum per ipsum 
peiores non fiant; si iidem cum febri et magno dolore 
coniunguntur, copula illicita est, nam per eam ordinarie 
mnltum ingravescunt, imo quandoque et periculum mor- 
tis inducunt (1). 

IL 
De obligatione. actus coniugalis. 

1. Nenter^coniux per se tenetur petere debìtum ; uter- 
que tamen, praesertim vir, teneri potest per accidens ex 
caritate. Ratio est, quia ex una parte nemo obligari potest 
iure proprio uti; ex alia aliqua potè*: intervenire causa, 
ob quam caritas petitionem debiti urgeat. Hae praesertim 
esse possunt : periculum incontinentiae in comparte, quae 
ob verecùndiam non petat, et necessitas, quae aliquando 
extat, mutuum fovendi amorem vel dissidia averténdi. 

2. Coniuges ex iustitia per se tenentur debitum sibi 
invicem reddere, quoties una pars serio ac legitime petit 
sive expresse sive tacite. 

Dicitur 1. Coniuges « ex iustitia per se tenentur » quod 
liquet ex ipsa natura contractus; iuri enim rigoroso ad 
actum coniug;^lem per matrim'onium acquisito respondet 
in altero obligatio pariter rigorosa debitum reddendi. 

Idem aperte colligitur etiam ex verbis Apostoli : (l. 
Cor. 7, 3) uxori vir debitum reddat et uxor similiter viro. 
Huic accedit, quod, qui debitum negat, compaftem saepe 
exponit periculo gravium peccatorum. Gravent porro esse 
per se obligationemy manifestum est ; quia per se res gra- 
vis agitur, sive sit generatio prolis, sive vitanda incónti- 
nentia, sive coniugalis amoris significatio prò domestica 
pace tuenda. 



[1] Kfulieres, quibas ex iadicio medici proxiiuas partus inortem sit al- 
l.itarus, ordinarie non sunt obligandae, ut ab nsu matrimonii absfcineant, tam 
quia conceptio incerta est, tam qoia eiasmodi iadicia medicorum expeirien- 
lia teste saepe falsa sant. Noldin n. 79. 
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Denegatio debiti fieri tamen potest leve peccatum in 
duplici xasu, nempe a) iuxta plures ex parvitate materiacy 
si raro tantum fiat, si e. g. saepe petenti semel in mense 
negatur, a fortiori si non omnino negatur, sed solum ad 
breve tempus ex. g. ad noctem differtur, secluso tamen 
semper periculo incontinentiae ; b) si postulans facile ac- 
quiescit et periculum abest incontinentiae (1). 

Dicitur 2. « guoltes una pars serio ac legititne petit > si 
alter enim ius amiserit exigendi debitum, necessario ces- 
sat etiam obligatio reddendi. lamvero alteruter coniux 
ius exigendi amittit: 

a) Per adulterium formale, certum, consummatum, 
non permissum, nec condonatum : frangenti enim fidem 
fides amplius non debetur. 

b) Per amissionem rationiSf v. g. si unus e coniugibus 
sit amens vel ebrius; nam qui usu rationis caret, non petit 
ration^bili et humano modo, ad quod certo per matrimo- 
nium obligatio contracta non est Zic^/ tamen hoc in casu 
amenti vel ebrio, praesertim si in periculo incontinentiae 
sit, debitum reddere (2). 

e) Si debitum petatur modo illicito. Verum si agatur 
de actu illicito vel in se vel propter circumslantiam, quae 
ad actum coniugalem refertur, non solum coniux non te- 
netur, sed nec potest reddere ; si agitur TPe actu illicito 
tantum ob aliquam circumstantiam, quae habetur ex parte 
personae petentis, coniux potest ac debet reddere debitu m 



|1] Ex speciali concessione iuris coniuges intra primum bimestre a ce- 
lebratis. nuptiis debitum reddere non tenentur. Hoc quidem a iare conceditur, 
ut sponsi deliberare possint de religione quadam amplectenda; probabiliter 
tamen eo uti possunt, etsi religionem ìngredi non intendant. Denito autem 
semel reddito, cessat privilegium. 

(2) Plures, ut peccatum etiam materiale vitetur, coniugem dicunt ex cari- 
tate obligatum ad redditionem debiti amenti vel perfecte ebrio, quando petens 
in periculo psoximo committendae poUutionis versetur; verius tamen alii ob 
fund at'um tìmorem, ne proles ex eiusmodi copula exorta, non solum grave» 
defectus corporis, sed etiam pravos habitus animi contrahat, eiusmodi obll- 
gationem negant; quare practice, quum de ea certo non constet, urgeri 
iiequH. 



Digitized by 



Google 



— 245 - 

quemadmodum, alt Sanchez, debitor tenetur solvere debi- 
tum creditori, qui, se solutionem non petiturum iuravit, 
petit tamen et vult omnino. 

d) Quando immoderata est petiHOy quae nempe rectae 
rationi repugnat, et comparti intollerabile onus iniungit. 
Est autem petitio immoderata absolute, si plus quam semel 
in nocte petatur, relative, si ratio habeatur infirmitatis vel 
debilitatis corporis coniugis iudicio prudentum (1). 

e) Si iudicio prudentis medici grave periculum vitae 
vel sanitatis timendum est. Hic non agitur de damno vel 
incommodo quod sìt matrimoniali conditioni adnexum. 
Non excusant ergo a redditionfe debiti nec ordinaria gra- 
viditatis aut partus incommoda, nec aliqua sanitatis de- 
bilitatio, ncque dolores graves quidem sed non diuturni, 
vel diuturni, sed moderati, prout sunt dolores capitis per 
complures menses post partum. 

J) Si vir culpabiliter nuHam prolis curam habet et 
uxori onus seipsam et prolem alendi relinquit, non tene- 
tur ei uxor debitum reddere, quaravis in periculo ver- 
setur incontinentiae, non enim tenetur ut serva mero 
arbitrio mariti esse addicta (2). 

Dicitur 3. « QuoHes una pars.,., petat sive expresse sive 
tacite » seu interpretative, nam uxores propter innatam 
verecundiam, expresse petere non audent, sed suum desi- 
derium signis interpretativis ^xprimunt ; quae proinde 
si advertat maritus, tenetur debitum reddere. 



(l) Generalis regala determinari nequit, nam pendet ab ipsorum coniu* 
gam physft^a constitutione aliisque adiunctis. luxta medicos, siconiuges sint 
valentes firmaeque constitutionis, usus matrimonii bis in hebdomada non 
nocet, imo etiam ter quaterve eo uti possunt, temporibus exceptis in quiboa 
ipsa natura suadet; ut ab actu coniugali abstineant ; si conluges vero sint 
debiles et infirmae constitutionis nonnisi semel in hebdomada absque detri- 
mento actum coniugalem exercére possunt. 

[2] Probabiliter conluges etiam numerosa prole iam donati et ita pau- 
peres, ut ulteriorem prole alere nequeant, a reddendo debito excusantur, 
modo periculiM^bsit incontinentiae ex utraque parte. Practice tamen, quia 
tale periculum vix abertt, sunt potius hortandi ut matrimonio utantur divinae 
Providentiae fidéntes, quae, dum foecunditatem Impertitur, et alimenta prae- 
bere solet. 
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CorollQriuw, — Ex obligatione reddendi debitum, quae 
coniugi incumbit, sequi tur: 1. Peccare coniugem non solum, 
qui debitum negat, sed illum quoque, qui coacte reddit 
vel reddenijo mussitat ; tum quia sic reddendo fere est ac 
non reddat, tum quia sic indirecte prohibet coniugem a 
petendo, quum vellet, tum quia haec causa est cur nascan- 
tur in familia rixae et discordiae ; et praeterea^ si vir est^ 
qui id facit, quia mulierem nimie angit, quae suspicabi- 
tur ab ipso aliam amari : si u3gor, quia causa erit, cur vir 
ad alias feminas divertat. 2. liem graviter peccare coniugem^ 
qui se impotentem reddat, etiam mediis alias licitis v. g. 
poenitentiis, ieiuniis etc, invito altero coniiife^ 3. Obligatio 
oritur prò coniugibus cohahitandiy vel potius nasceretur si 
iam non adesset, nam eo ipso adest quod matrimonium 
est coniunctio viri et feminae individuae vitae consuetu- 
dinem retinens ; de qua tamen cf. fuse in paragrapho 2. 
huius art. 

III. 
De licitis et illicitis inter coniuges. 

Sunt actus qui plus minusve cum copula conn^ctuntur; 
est praesentis quaestionis indagare, si et quàtenus ipsi 
coniugatis liceant. Principium vero est: eorum moralità- 
tem relationey quam habent cum actu coniugali, definiri, 
Quod paulo fusius declarandum est. 

I. Quidquid ad actum coniugalem utile esty absolute licet^ 
— Constat enim actum generationi aptum licitum esse 
coniugatis : atqui non potest illis esse licitus, quin eo ipso 
licita fiant quaecumque ad illam complendam necessaria 
sunt vel utilia ad illam facilius, plenius exequendam. Qui- 
bus enim permittitur finis, ea etiam permittuntur quae 
natura sua uti media ad illum ordinantur. Hinc: 

a) Coniugibus, qui copulam perficere inte^^^nt, licent 
actus venerei iwperfectij sive mutui, sive solitarii, ut aspe- 
ctus, tactus, amplexus, oscula, sermones, etc, quàtenus ad 
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actum coniugalem eicitant, sive ante copulam, sive in ipsa 
copula peraguntur. Nolint tamen coniuges dintius in eiu- 
smodi actibus immorari, ne forte ante copulain poUutio 
sequatur; ea tamen, si praeter intentionem quandoque 
sequeretur, omni culpa vacaret. 

ò) Si vir durante copula iam semin averi t, nondum ex- 
pietà voluptate uxoris, licet buie perfectam naturae reso- 
lutionem ac plenam voluptatem procurare ; tum quia ea 
secreti© humoris, quamvis ad generationem non sit neces- 
saria, ordinatur a natura, quae nihil frustra facit, ad per- 
fectionem conceptionis, ideoque ad complementum copulae 
spectat: tum quia, nimis durum esset et praeter ordinarias 
vires compescere naturales motus et non compiere quod 
iure et licite incoeptum est, cum ratio a passione (legitime 
quidem) absorberi solet. Cf. Ball. P. n. 607 (1). 

II. Quidqw'd fit praeter ^ sed non cantra genera tioneììiy. 
non excedit veniale. ■— Sane : voluptas "venerea coniugibiis 
licita est, modo ad aliquem finem honestum referatiir. 
Porro solus defectus debitae relationis in operante non 
efficit nisi culpam venialem. Delectatio venerea coniugàtis,, 
quibus incumbit officium conservandi et propagandi genus 
humanum, se ttabet, sicuti hominibus universim, quibus 
incumbit officium conservandi individuum humanum, de- 
lectatio cibi et potus; sicut ergo excessus in usu delecta- 
tionis ciborum ob defectum finis honesti veniale peccatum 
est, ita excessus in fruitione delectationis venereae, ex- 
eluso proximo periculo pollutionis, ob defectum finis ho- 
nesti nonnisi leve peccatum est. Hinc: 

a) Mutui actus imperfecti (tactus, oscula, amplexus,. 
etc), quamvis ad copulam non ordinentur, liciti sunt, si 



(1) Putant quidam (ut Capelmann p. 143, Berardi, 1, n. 991) id mulieri 
licere etiam quando actus coniugalis ex culpa viri, qui ante seminationem 
se retrahit, non perflcitur, quia, aiunt, actus legitime incoeptus ad debitum 
finem perduci potest: secus, organa genitalia irritata manent. Communius> 
tamen theologi (c^Lehmk. n. 858, Noldin, n. 65) hoc illicitum proauntiant, 
quia, quum vir intra vaginam non seminaverit, conceptio haberi nequit, et 
seminatio mulieris rationem haberet merae pollutionis. 
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aliquo fine honesto, v. g. ad fovendum mataum amorem 
K:ohonestantur, et proximum pollationis periculum absit ; 
-veniale peccatum efficiunt, si ex sola voluptaté exercean* 
*ur (1). 

b) Actus solitarii itnperfecH peccatum veniale non 
■excedunt, modo absit ' periculum proximum poUutionis. 
Veniales sijnt, quia veniale est saltem, agere proptér so- 
Tam voluptatem. Non sunt mortales; quia status coniuga- 
lis, sicut cohonestat mutuos actus imperfectos, ita et huiu- 
«modi actus, in quibus pariter, cum ad actum coniugalem 
' ordinari possunt, coniugatus non extra sed intra matri- 
monium delectationem quaerit. 

in. Quidquid est contra generatìonem prolis graviter il- 
licitum est, utpote repugnans fini, quem auctor naturae 
primarie in matrimonio intendit. Hinc: 

a) PoUutio voluniaria extra copulam coniugalem, 
necnon quidquid eius proximum periculum inducit, non 
minus illicita sunt in coniugatis quam in solutis. Imo ìfù, 
-coniugatis poUutio rationem induit etiam adulterii, cum 
iuris compartis sit laesiva (2). 

b) Item grave peccatum est copula sodomistica inter 
-coniuges habita, i. e. penetratio vasis praeposteri cum ef- 
fusione seminis in eodem, tum quia est gravis deordinatio 
-contra naturam, quum conceptionem impossibilem reddat ; 



(l) Excipiunt tamen communiter aa. quosdam actus enormiter ot>sceno 
V. g. immittere genitalia in os muUeris, vaspraeposterum penetrare genitaiia 
lambere etc, qui quandoque inter coniuges peraguntur. Hi vero actus non 
ideo praecise, quod obsceni, peccati gravis dalnnandi sunt, sed quìa vix nuni> 
•quam sine 'proximo pollutiónis periculo exerceri possunt ; unde si de facto 
constaret in determinatis personis ilios actus eiusmodi periculum non inda- 
cere, exciuso afféctu sodomitico, graviter peccaminosi non essent. Deterreaa- 
tur tamen coniuges ab huiusmodi actibus, ne, sensu coniugalis pudoris amisso 
in deteriora cadant. 

(S) Etiam pollutio feminea grave peccatum est, et quidem« ut videtur, 
4>eccatum specifice diversum a piena delectatione venerea. Quamvis enim non 
sit effusio seminis prolifici, nec secretio seu fluxus humoris ad generationem 
necessarii, a natura tamen ad nullum aiium ilnem praeter generatìonem or> 
dinatus est, et propter generatìonem eidem fluxui adnexa est delectatio ve- 
dierea completa ; quare illam, extra copulam procurare, est ordinem naturae 
in re gravi pervertere. 
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tum quia adversatur fidei coniugali, quae postulat,^ne co- 
niuges aliter utantur corpore nisi modo ad generationem 
^pto (1). « 

^^ Positive comperati ad sodomiam numquam licitum est ; 
passive autem se habere ad coifcubitum sodomiticum viri 
iudicio plurium potest uxor hac duplici conditione a) quod 
illuni impedire conetunet tunc solum permittat, quando 
absque periculo gravissimi mali eum iiiipedire nequeat ; 
ò) quod delectationi venereae inde forte suborienti non 
-consentiat. 

e) Sub gravi etiam interdicitur copula onanistica, de 
-qua tamen speciatim agendum est tum ob eius frequentiam, 
tum ob funestissima Qonsectaria quae inducit. 

Scholion. -— De adulterio. — Adulterium est copula cum 
alterius coniuge. Ipsum, praeter peccatum contra castità- 
ietUf peccatum includit etiam contra iustitiam, utpote lae- 
sivum iuris, quod compars sola contractu matrimoniali in 
corpus coniugis acquisi vit (2). 

Hoc verum est, etiamsi alter coniux consentiat, quia 
iure suo cedere nequit; nam de iure agitu^, quod ex ipsa 
matrimonii unitate oritur, quae in suo esse a privata co- 
niugum voluntate independens est. 

Rationem adulterii induunt etiam a) actus imperfecti 
scilicet tactus, oscula, amplexus, quos coniugatus commit- 
tit cum alia persona non sua, sive soluta est, sive ligata ; 
ò) actus contra naturam (poUutio, sodomia) quos coniuga- 
tus aut solus aut cum sua comparte committit. Raro tamen 



(l) Copnlam tamen in vase praepostero inchoare cum intentione eam 
•consummandi in vagina, yel vas praeposterum genitalibus tangere modo 
praecaveatnr effusio seminis et exciudatur omnis affectus sodomiticas, non 
•est probabiiiter peccatum lethale : quia prior actus flt tanquam praeparatio 
■ad copulam In vase debito, posterior autem est solus tactus qui inter coniu- 
ges non prohlbetur sub gravi. 

[8] His adiunge iniustitiam, quam coniugata, quae adulterium eo tem- 
pore committit, quo prolem concipere potest, contrahit tum contra maritum, 
qui prolem spuriam forte generandam alere, tum contra prolem iegitlmam, 
quae cum spuriam hereditatem dividere cogitur. 
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aut vix unquam poenitentes, qui rudes sunt in rebus mo- 
ralibus, hanc specialem malitiam apprehendunt, nec de 
ea monendi sunt, nisi confessarius speret se poenitentes- 
de maiore gravitate peccati monitos a novis peccatis com- 
mittendis absterrere posse. 

Corollarium, — De peccatis tttternis coniugum. — Dele- 
ctationes morosae (gaudia) et desideria licita, vel sub gravi 
aut sub levi vetita sunt, prout versantur respective aut 
circa ea quae coniugibus licent, aut circa ea quae ipsis gra- 
viter vel leviter illicita sunt. Quare a) peccatum grave est 
copulam optare cum aliena persona, vel de copula cum ea 
habita vel habenda gaudere : id enim nihil aliud est nisi 
adulterio interne consentire; b) del^tatio de copula cum 
proprio coniuge cogitata ut praesente, gaudium de copula 
habita vel habenda eiusque desiderium, excluso tamen 
proximo pollutionis periculo, peccatum non est, etsi ex 
iis delectatio venerea oriatur (1): est enim gaudium et desi- 
derium de re licita. Practice tamen, etiam semoto pollu- 
tionis periculo, hortandi sunt coniuges, ut ab his delecta- 
tionibus abstkieant, quum plerumque ob solam voluptatem 
quaerantur. 

De onanismo coniugali, 

A) Notio. — Onanismus proprie dictus est copula ita 
peracta, ut ex effuso semine generatio sequi non possit. 
Variis efficitur modis: 1. ex parte viri, quando copulam 
quidam debite incipit, at ante seminationem se retrahit et 
semen effundit extra vas; vel quando copulam exercet me- 
diante aliquo instrumento, quo semen non intra matricem, 
sed intra illud remanet. Hic secundus modus, ait Berardi, 



[1] Nam delectatio venerea ex cogitatìone licita voluntarie admissa extra 
copulam, excluso periculo proximo pollutionis per se non est peccatum, eain 
enim cohonestat status matrimonialis; alias, cum sit tanta facilitas ac fre- 
quentia harum deleciationum inter coniugatos ob adiuncta, in quibus repe- 
rluntur, onns intollerabité, ipsis imponeretur, si in illis consensum cavere 
deberent. 
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est frequentissimus in civitatibus (speciatim quoad divites). 
nari ignotus videtur; 2. ex parte multeris, quando utitur 
me.dicamentis aut alìis mediis physicis ut ingressumseminis 
virilis in uterum praecludat; aut quando nonnullis specia- 
libus lotionibus semen receptum eiicit aut illud interi- 
filiti 

Onanismus semper peccatum gravissimum est: 1. quia 
adversatur fini praecipuo et essentiali matrimonii et fidei 
coniugali; 2. quia Deus illum graviter punit, ut constat 
ex Gen. XXXVIII, 9, 10; et 3. quia haec ratio utendi ma- 
trimonio est de se destrùctiva societatis aliaque gravissima 
consectaria aflfert. Merito igitur S. Sedes illum naturali 
turi prohibitum (S. Oif. 21 Maii 1851) et intrin^ecus malum , 
(S. Oflf. 19 Apr. 1853) deelarat. 

B) Cooperano ad copulam onanisticam, — 1. Coopera- 
tio formaliSy qua coniux ad copulam onanisticam compar- 
tis vere consentit, aut de ea gaudet, grave peccatum est. 
Quod verum est non solum quando explicije et directe 
delictum coniux approbat, sed etiam quando, quamvis im- 
plicite et indirecte, moraliter tamen et efficaciter buie cri- 
mini cooperatur v. g. si uxor de numerosa prole, de partus 
doloribus aliisque similibus instanter queritur simulque 
praevidens hac sua agendi ratione virum ad congressum 
onanisticum vere induci. 

2. Si cooperatio est materialis distin^endum est: a) sì 
onanismus sola retractione viri peragitur, cooperatio uxoris 
non est intrinsece mala, nec ideo est jn se illicita (1): nam 
immediate cooperatur copulae licitae et mediate tantum 
illicitae effusioni seminis. Praecipit tamen charitas ut uxor 
maritum prudenter (2) moneat ad actum rite perficiendum,. 



(1) Quaado de viri peccaminosa voluntate non certe constat, non soluav 
potest prò uxore esse licitum sed etiam debitum viro copulam petenti obse- 
cundare. ♦ 

(2) Dicitur prudenter, ne, si forte maritus in bòna fide esset, postea l'or 
maliter peccet; nec tenetur singulis vicibus m onere, sed tempore opportuno^ 
imo, si absque gravi incommodo e. g. absque timore indignationis, dissidii, 
aduUerii, etc. monere non possit, monitionem omittere potest. 
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et, ipso ad malum persistente, nonnisi ex caasa mediocriter 
gravi, ei permittit peccato viri cooperari sive redditione 
debiti sive etiam petitione (1). Adverte certo uxorem teneri 
ad absolùtam reprobationem peccati, si tamen de voluptate, 
quae copulam comitatur, vel ''de effectibus bonis v. g. de 
immunitate a doloribus et periculis partus, qui peccatum 
mariti subsequantur, gaudeat, non eo ipso damnanda 
est de peccato lethali, nam gaudium ab obiecto morali- 
tatem sumit, quod in casa est per se licitum. Hoc tamen 
gaudium de effectibus bonis caute fovendum est, ne tran- 
seat in desiderium perseverandi in consuetudine onanismi. 
b) Si onanismus perlicitur medio instrumento vel tegu- 
mento, quo impediatur receptio seminis in vas naturale 
mulieris, regulariter ipsa cooperatio materialis uxoris non 
licet, nam talis congressus est iam ab initio intrinsece 
malus, cui proinde uxor ad modum virginis violatae, totis 
viribus positive resistere debet, nec passive se habere ipsi . 
licet. Dixi tan^en regulariter^ nam si metus extet gravis- 
simi mali V. g. mortis vel gravium vulnerum, uxor quae 
passive se habeat, et omnem consensum in delectationem 
excludat, peccatum non committit, nam tunc proprie solum 
tolerat seu patitur matrimonii abusum non eum permittit. 
b) Si cooperatio materialis est ex parte viri, quod 
raro contingit; pari ter distinguendum videtur: 1. vel co- 
pula debito modc^quidem peragitur, at inde specialibus 
lotionibus semen in vagina enecatur vel e vagina eluitur 
et tunc, iusta existei\je causa, licet viro copulam exercere, 
cum frustratio seminis se habeat ad ipsum tantum per 
accidens; 2. vel ante ipsan^ copulam adhibito medicamento 
vel aliis mediis uxor os uteri claudat, ita ut impediatur 



(l) Causa sufRcieas, quae uxori cooperationem ad onanismum viri lici- 
tam reddit, haec esset : a) timor incommodi ut iurg-iorum, rixarum etc. ì)) 
timor ne maritus adulteria commi ttat; e) si alias diu cum proprio incòmmodo 
ab uso matrimoffii abstinere deberet; d) si ab exercitiis pietatis et ab usa 
sacramentorum impediretur; e) si turbata pace domestica cohabitatio redde- 
retur molesta. Noldin 1. e. 



Digitized by 



Google 



— 253 — 

ascensus seminis virilis in uterum, quo foecundetur ovum, 
si forte ibi adsit, et tunc quoqlle iuxta Eschbach pag. 580, 
n. 2, proportionata extante causa v. g. ut concupiscentiam 
sedaret, licite maritus rem coniugalem perficeret. Ratip 
vero, quamvis cit. a. nullam afferat, ea esse videtur, quod 
omnia in casu essentialia ad roaritalem copulam (i. e. eia> 
culatio seminis ex parte viri intra vaginam mulieris 
concurrant, et si eius naturalis effectus impeditur, hoc est 
tantum ex parte mulieris, cuius"^ peccatum ex sufficienti 
ratione permitti potest. 

Quam tamen rationem illi theologi qui aliud quoque 
elementum ad copulam requirunt (cf. p. 150) profecto ad- 
mittere nequeunt. 

Scholioft, — 1. De copnlae abruptione. — a) Coniuges, qui 
'ex mutuo consensu incoeptam copulam ante seminationem 
abrumpunt, quin adsit periculum pollutionis, lethaliter 
non peccant, imo, iusta extante causa, eorum actus omni 
culpa vacat. Ratio est, quia incoepta copula haberi potest 
in casu instar tactus impudici, qui in coniugatis, excluso 
pollutionis periculo, non est graviter illicitus, imo nec levi- 
ter, si ex iusta causa fiat. Difficile tamen erit, quod eiusmodi 
actus proximo pollutionis periculo (et quidem in utroque 
coniuge) sit immunis. 

b) Quodsi abruptione incoeptae copulae coniuges 
pollutioni, vel eius proximo periculo sese exponunt, ab 
intentione, qua eam peragunt, pendet eius moralitas. 

Ita 1. Si id faciunt ad generationem impediendam, 
certe gravissime contra naturam delinquunt. Hoc evenite 
ait Berardi, a) si vir ad onanismum perpetrandum se re- 
trahit; b) si vir cum uxore congrediatur ad eam polluen- 
daiD, et postea se retrahat, et nec intra, nec extra semen 
effundat; e) si vir congrediatur cum uxore sine mala in- 
tentione, sed ab ipsa iam polluta aut proxime polluenda 
rogatus ut discedat, ne gravida evadat consentiat, quamvis 
pariter nec intra nec extra semen effunda. Praxis etc. 1, 
987. — 2. Si vero copulam maritalem interrumpunt ob 
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aliquam necessitatem v. g. ad vitandum scandalum quod 
pateretur persona fortuito superveniens, nullum est pec- 
catum, natn si et poUutio locum habet, hoc est praeter 
intentionem ad vitandum maius malum morale, nec pro- 
ihde magis culpabile est quam involuntaria poiiutio. 

IL De foecundatioìte artificiali. — Duplici praesertim 
methodo, artificialis fecundatio habetur: 1. Altera in eo 
consistita quod medicus praehabita inter coniuges more 
solito maritali copula, semen in vagina receptum, ope 
syphunculi hauritur et in uterum iniicitur. In hac methodo 
proprie naturalis copula arte iuvatur, ut consequatur fìnem 
et in hoc nihil esse videtur quod legi cuicumque repu- 
gnet. 2. Altera methodus in eo consistit quod semen per 
poUutionem solitariam vel onanisticam effusum syphun- 
culo in feminea organa introducitur. Et haec quidem me- 
thodus graviter illicita dici debet, quia solum per medium^ 
intrinsece malum, nempe per pollutionem directe volun- 
tariam, obtinetur finià bonus fecundationis (l). 

C) Agendi ratio confessarii quoad onanistas. — Normam 
sequendam nobis suppeditat ipsa S. Sedes pluribus hac 
de re responsis. a) Si adest fundata suspicio, quod poe- 
nitentes onanismo, de quo silent, sunt addicti, confessarius 
regulariter tenetur prudenter ac discrete eos interrogare, 
inquirendo nempe in genere, num v. g. quidpian adsit 
quod conscientìam remordeat circa matrimonii sanctita- 
tem. Quod si negative respondeant, generatim non erit 
a confessarlo ulterius indagandum. 

I>) Si Confessarius sive ex spontanea confessione sive 
ex prudenti interrogatione cognovit poenitentem esse ona- 
nistam, regulariter tenetur illum de huius peccati gravi- 
tate monere, aeque ac de aliorum mortalium, eumque pa- 
terna charitate reprehendere, eique absolutionem tunc 



(1) S. O/Jtcium ad quaesitum : « An adhiberi possit artmcialU molieris 
fecundatio » die 24 Mart. 1897 respondit : Non licere. Cf. Eschbach, Disput. 
physioi. theol. 2 p. 70 ss. 
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salum impertiri, cum siifficientibus signis constet ipsutn 
dalere de praeterito et habere propositum nan amplius 
onanistice agendi (1). 

e) Si vero Confessarius deprehendat ex una parte 
poenitentem onanistam in bona fide esse et ex alia ex mo- 
nitiòne nuUum bonum fructum sperari posse, monitionem 
omittere potest usquedum melius sit dispositus; interea 
tamen confessarius pedetentim illum praeparet ad acci- 
piendas et sequendas hac de re christianae ethices regu- 
las (2). 

§ 2.^— De comugali cohabitatione ac mutuo amore. 

Quo melius res pertractetur, dicemus 1. De natura ac 
necessitate coniugalis cohabitationis ; ei accedet, uti corol- 
larium, sermo de mutuo coniugum amore. 2. De legitimi- 
tate separationis coniugum. 3. De causis legitimae sepa- 
rationis. 4. De modo in separatione servando. 

h — De natura ac necessitate cohabitationis coniugum. 

Coniugum cohabitatio tria importat, scilicet 1. ut in 
eadem domo habitent ; 2. ut eadem mensa accumbant ; et 
3. eodeni thoro utantur. Quo posito dico : 

C(fniuges per se tenentur sub gravi ad mutuam cohabi- 
tationem. Certum est. 



(ì) Quodsi poenitens pluries in idem peccatum relapsus est absque emen- 
datione, ei applicentur regalàe a probatis auctoribus circa recidivos traditae. 

(2] Poenitentibus vero, quos alia ratione a detestabili onanismi crimine 
abducere frustra tentaverit, confessarius, catUe, tamen etprudenter, insinuare 
poterit, ut solum eo tempore, (seu a quintodecimo die ad paucos dies qui 
praecedunt menstruorum recursum], quo conceptio raro accidit, matrimonio 
utantur. Duplici de causa autem dicitur caute solum et pntdenter insihnan. 
dam esse hanc praxim, nempe, tum quia ipsa coniugribus ansam dare po- 
test quovis tempore vel negandi debitum, vel committendi onanismum, tum 
quia hoc medium fallax est : nam experientia constat, [conceptionem quan~ 
doque etiam hoc tempore locum habere. 
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Constai 1. Ex scriptura. — In Gen. 11 legitur: « Qua- 
mobrem reltnquet homo patrem suutn et tnatrem, et adhae- 
rebit uxori suae et erunt duo in carnè una >. Ex quibus ver- 
bis manifeste eruitur oportere non solum ut unio Inter 
maritum et uxorem sit intima ac constans quod significat 
verbum « adaerebit » sed imo ita arcta, ut prò ea ipsi 
derelinquantur pater et mater. 

2. Ex raiione. — Sane: Debitum reddendi quovis die et 
qualibet bora instare potest; proles educanda est apud 
utrumque coniugem, nam variis rebus indiget, quarum 
alterae viro, alterae uxori propriae sunt; sed haec omnia, 
inferunt necessario debitum cohabitandi. Insupef etiam 
ad communis vitae consortium matrimonium ordinatur^ 
nam coniuges se mutuo iuvare ac solari debent ; vir 
enim fortior ac prudentior e»t muliere, quae igitur viri 
consiliis et directione eget; e converso mulier aptior 
est rebus domesticis et ideo eius opera eget vir ; (S. Thofn^ 
Commént. in Ethic. lib. Vili. e. 12); id autem nisi simul 
vivant, pi-aestare nequeunt. 

Porro haec obligatio est natura sua gravis, quia de 
re in se et ob suas sequelas gravis momenti agitur ; est 
iuris divini sicuti et matrimonium e quo enascitur. 

Eadem tamen non eodem modo virum et uxorem ad- 
stringit 1. Vxor, utpote subdita viro, regulariter tene- 
tur illum sequi quocumque ierit, etiamsi in exilium mit- 
* tutur, vel in longinquam regionem abeat, etiamsi ^lisque 
iusta causa, modo causa non sit turpis, domicìlium mutet. 
Contraria autem consuetudo, utpote iuri divino opposita, 
reprobanda est. (Sanch. 1. 1. disp. 41. n. 3.). Dixi regulariter- . 
nam excipe : a) si uxori ex sequela periculum corporis 
vel animae immineret; b) si vir factus sit vagabundus 
post initum matrimonium; secus vero si antea vagabun- 
dus erat idque ipsa sciebat; e) si vir discedens brevi 
inde reversurus sit; d) si factum fuisset non mutandi do- 
micìlium nolente uxore, quod intelligendum nisi nova et 
gravis causa superveniat. 
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2. Maritus non tenetur uxorem sequi ut subditus, sed 
tantum ne eam immerentem privet usu iuris ad commu- 
nem vitam et copulam coniugalem, Génicot, n* 554. Quare 
vir non obligatur sequi uxorem alio migrantem, nisi haec 
mi^ratio fiat ex causa necessaria; ex sua tamen parte non 
licet marito diu abesse sine gravi causa (1), nec longam 
peregrinationem suscipere uxore invita. 

CoroUarium. — Cohabitatio simul est coniugatis bonum 
ac officium, at neutrum adipisci poterunt, nisi quasdam 
virtutes, maxime tnutuum amorem, fidetn connubii ac mu- 
tuutn iuvamenj colant. De bis partim iam antea dixi, par- 
tiiti dicam postea ; de ilio in praesenti aliquid innuam. 

Necessitas amoris se prodit tum e causa coniugii quae 
est singularis amicitia, tum e gravitate obligationum quae 
e nuptiis profluunt. Ipse autem, ut coniuges piene muneri 
suo satisfaciant, christianus esse debet ac proxime acce- 
dere ad illum, quem unusquisque fovere debet erga seip- 
sum. Hoc dictat ipsa natura coniugii Christiani ; ma- 
trimonium enim unionem significat Xsti cum Ecclesia, 
quam ideo prò viribus suis imitari debent coniuges ; « Viri, 
ait Apostolus Paulus, diligite uxores vestras sicut Xstus 
dilexit Ecclesiam et tradidit seipsum prò ea >. Quare 
amor coniugalis ante omnia a) debet esse castus: si enim 
sit libidinosus, brevi fiet adulterinus; voluptas naturaliter 
inconstans est et circa varia fertur obiecta, ita ut, qui libi- 
dini serviunt, post aliquod temporis alios foveant amores; 
b) debet esse patiensy mutuas infirmitates alacriter perfe- 
rendo ac sibi mutuo condonando; e) debet dein esse devo- 
tione plenus, quatenus quisque non exclusive sua quaerat, 
sed vir quae placeat uxori, et uxor quae placeat viro; item 
quatenus quisque seipsum prò alio sacrificare paratus sit. 



(1) Quam ideo imprudenter agant, imo jìer se gravitar peccent, viri, qui 
p^ucia diebus ab initis nuptiis absque vera necessitate ad longum tempus, 
uxore domi relieta, in longinquam regionem «tbeunt, nemo est qui non vi- 
deat. Curent igitur Parochi et Confessarii, ut eiusmodi funestissimus mos, qui 
pluribus in locis invaluit, auf«ratur. 

17 
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Hinc graviter delinquunt coniuges qui odio, contem- 
ptibus, maledictionibus, rixis, cotitumeliis sese lacessnnt. 
Hinc peccati gravis rei fiunt mariti qui mulieres suas, 
tanquam si essent ancillae, excipiunt ; illas sine causa ver- 
berantes, aut e domo eiicientes, aut etiam propter saevitias, 
derelictionem, propensionem erga famulas etc, illas moe- 
rore absumentes. Similiter peccant et mulieres quae per 
suam morositatem, perjtinaciam, ititempestivas exprobatio- 
nes, etc. viros suos ad iram et blasphemias provocant, vel 
in illorum odia incurrunt, aut illos irrident, contemnunt, 
inhonorant. Huc etiam redit zelotypia infìnitorum malo- 
rum origo. Quot enim iurgia, rixae, odia, increpationes, 
familiarum perturbationes ! 



2. — De legititnUate separationis quoad thorttfn 
et habitatìonem. 



Protestantes, duce Luthero, acriter inficiantur divor- 
tium imperfectum licitum esse; quia, ut aiunt, mera sepa- 
ratio, manente vinculo, nedum medeatur malo, est veluti 
feracissimum immoralitatis seminarium, quum coniuges 
ita separati continentiam servare non valeant ; unde po- 
tius plenum divortium advocant. Bis assentiunt passim 
plures increduli et viri politici. 

Catholici ex adverso, certo concedunt Matrimonium 
natura sua etiam coniunctionem quoad thorum et habita- 
tionem exigere, at simul contendunt hoc non pertinere ad 
eius essentiam, sed solum ad integritatem, quae proinde 
suspendi vel tolli potest, si bona, quae exinde oriuntur, 
multo superant mala quae ex eo resultant. Sit ergo sequens 

Prop. Coniuges possunt, ob certas causas, licite separari 
quoad thorum et habitationem. 

Prob. — 1. Ex Sacris Litteris, — S. Scriptura aperte 
permittit huiusmodi separationem ob unius coniugum/(>f. 
nicationem. « Ego autem, ait Xstus, dico vobis : quia omnis, 
qui dimiserit uxorem s\x?im^ exceptaf ornicationis causa^ idi- 
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cit eam moechari » Matth., cap. V, 32 (1). Apostolus Paulus 
supponit uxorem a viro discedere posse propter legitimant 
causam; nam, postquam praecepit eam non discedere, ita 
prosequitur: « Quod si discesserit, manere innuptam, aut . 
viro suo reconciliari »; quasi videlicet possit a viro sepa- 
rata manere, dummodo alium non ducat, — vel eidem re^ 
conciliari. 

Imo Dominus laudabilem declarat huiusmodi separa- 
tionem propter vitam perfectiorem : « Omnis qui dimittit 

domum aut uxorem propter nomen meum centuplum 

accipiet et vitam aeternam possidebit » Matth. XIX, 29. 

2. Ex doctrina et praxi Ecclesiae idest, statutis SS. Pon- 
tificum et Conciliorum, quibus haec doctrina in praxim 
deducta est ac sancita. — Unde Concilium Tridentinum 
ita delinivit (sess. XXIV, can. 8): « Si quis dixerit, Eccle- 
siam errare, cum ob multas causas separationem inter co- 
niuges, quoad thorunty seu quoad cohabitationenij ad certum 
incertumve tempus fieri posse decernit ; anathema sit ». 

3. — De causis legitimae separationis, 

Quatuor praesertim recensentur: adulterium alteru- 
trius coniugum, apostasia a vera religione, grave animae 
vel corporis damnum et mutuus consensus; quarum non- 
nullae ad perpetuam, aliae ad temporaneam separationem 
sufficiunt, ut ex dicendis apparebit. 

1. Adulterium alterutnus coniugis iustam esse causam 
separationis, patet ex citatis verbis Domini, communi 
SS. Patrùm sententia et Conciliorum doctrina (2). 

Nomine adultera ex sententia longe communiori ac 
probabiliori venit quilibet illicitus cum alio concubitus, ut 



(1) Duplici de causa Xstus ibi meminit tantum fornicatioais, nempe 
et) quia fornicatio est sola causa intrinseca ac propria solutionismatrimouii; 
ìf) quia sola fornicatio nata est dimissionem perpetuam introdacere, de qua^ 
tantum loquitur Dominus. 

(2) Verius haec separatio est de iure tuuurae; ei enim, qui fidem frangit 
ipsa natura dictat, fides servanda non est. 
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sodomia (1) et bestialitas, eadem enim obtinet prò bis ac 
prò adulterio stricte accepto rdiXìo: frangenti fidetn fides 
impune frangitur. 

Adulterium est ex se causa perpetua separationis ; bine 
coniux innocens ab adultero discedere potest in perpe- 
tuum ; et, si velit, religionem ingredi aut in saeculum ca- 
stitatem vovere. — Quod tamen non est statina consulen- 
dum. 

Ut adulterium sit insta separationis causa, oportet sit : 

a) Consummatum, idest adsit perfecta carnis commixtio; 

b) Formale, secus non esset iniuriosa fidei violatio. Qua- 
propter si uxor putans virum esse mortuum, alii nubat 
vel etiam fornicetur ; item si vi fuerit oppressa ab aliquo, 
hac de causa non licet viro eam dimittere(2); e) Moraliter 
certum; nam in dubio nemo privandus est iure suo; d) Non 
sii mutuumj nam paria delieta mutua compensatione sol- 
vuntur ; e) Invito altero coniuge commissum. Scienti enim 
et volenti non fit iniuria. Coniux, ideo qui in adulterium 
compartis expresse vel tacite consensit, nequit separatio- 
nem instituere. Non censetur tamen maritus tacite con- 
sentire in adulterium uxoris, si eidem ad adulterium quam- 
cumque causam remotam dederit, v. g. debitum coniugale 
negando, contumeliosa verba in eam proferendo, etc; /) 
Condonatum, sive expresse, sive tacite per novum usum 
matrimonii post cognitionem adulteri!; necesse tamen est 
condonatio sit libera (3). 

Regulariter non tenetur coniux innocens dimittere 
fornicantem, nemo enim obligatur se privare iure suo 



(1) Quae tamen sententia neqnit extendi ad sodomiam cum proprio co- 
niuge, quae solnmmodo dat causam temporaneae separationis, i. e. donec 
pars culpabilis fuerit emendata; etenim in casu non habetur divisio perfecta 
cum altero, unde ius ad perpetuam separationem oritur. Wernz, n. 707, nota 
180 ; Rosset, n. 3873. " 

(2) Dubitatur, mim gravis metus excuset. 

(3) Si qui condonavit, et ìpse adulterium postea committat, potest, in- 
tacta iustitìa repeili a coniuge, cui iniuriam condonavit, quamvis caritas 
fiuadeat ut condonatus condonet. 
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propter malitiam alterius. Dixi regulariter, nam per. acct- 
dens aliquanda vir teneri potest ad dimittendam uxorem 
adulteram, ratione correctionis fraternae vel scandali vi- 
tandi; attamen raro, nam et alia sunt media ad id obti- 
nendum et aliunde gravia incommoda ex separatione ti- 
meri possunt. 

Duo sunt notanda. 1. Pars innocens, separatione facta, 
potest semper alterum coniugem cogere ut ad se redeat ; 
tdque probabilius, etiamsi iuridica sententia separationis 
adfuerit, noluit enim iudex parti innocenti nòcere et illius 
iura minuere. 2. Si pars innocens dein et ipsa adulterium 
committat, compartem revocare tenetur, si separatio pri- 
vatim facta fuerit, si mediante iudicis sententiay non tene- 
tur iuxta plures cum S. Ligorio (lib. 6 n. 967), quia ea adul- 
ter sua iura amisit, Verum, quamvis non obligandus, ad 
id est omnino suadendus. 

2. Recessus a vera religione per apostasianty vel haere- 
siìHy et probabilius per schisma; ex iure enim haec tria 
adulterio aequiparantur; quare ut coniux fidelìs licite di- 
scedere velit, necesse non est ut simul grave perversionis 
periculum adsit. 

Si separatio propter recessum a religione pri vatim 
facta fuerit, coniux fidelis, comparte resipiscente, ad vitae 
consortium xerto redire debet, probabilius, sì iudicialiter 
contigerit. Excipe, si innocens religionem ingredi velit. 

3. Grave periculum, — vel animae, quod habetur si unus 
e coniugibus alterum ad peccatum v. g. furtum, adulterium, 
haeresim pertrahere tentet ; tunc enim non solum ius, sed 
etiam obligatio adest recedendi;— vel corporiSy quale in- 
ducere possunt non solum insidiae ad mortem, vel mutila - 
-tionem tendentes, sed etiam convicia, contumeliae etc. qui- 
bus vir iniuste uxorem lacessat. Verum haec omnia pen- 
sanda sunt, non tantum ex factis obiective* sumptis, sed 
4>raecipue ratione habita circumstantiarum, idest persona- 
rum, indolis, conditionis. Insuper ratio separationis viget, 
si vir mulieri sanae alimenta negaverit, aut infirmae medi- 
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cament.'i ; Imo tunc etiam viget, quum valetudinìs imminet 
periculiim, velati si vir morbo contagioso laboret, nisi 
malier cum tali morbo laborare cognoscens, eidem sciens 
volens nupserit. Attamen adverte, divortium a cohabita- 
tione tunc tantummodo fieri posse, quum ex ipsa cohabi- 
tatione periculum sequatur, nam si alia via v. g. denegando 
tantummodo redditionem debiti coniugalis periculum satis 
caveri posset, divertere a cohabitatione non liceret. B. P. 
VI, 510. 

4. Mutuus consettsus causa est per se sufficiens sepa- 
rationis sive temporaneae sive perpetuae; siquidem qui- 
libet iuri suo renuntiare potest, modo et scandalum et in- 
continentiae periculum caveatur. Attamen practice maxima 
cautione hac in re agendum est. Ita 

a) Separatio quoad thoruntj ad breve tempus, facile 
concedi potest (1, Cor. VII, 5); ad longum tempus, vel voto 
-perpetuo sancienda, nonnisi praemissa matura delibera- 
tione et diuturna experientia permittatur, propter humani 
cordis inconstaiitiam. 

^) Separatio non solum quoad thorum sed etiam quoad 
habttationem difficilius permittenda est, nam vir et mulier 
regulariter loquendo, simul cohabitare debent; siquidem 
unus e finibus secundariis Matrimonii est ut sibi invicem 
opitulentur; cui accedit scandalum quod aliis facile prae- 
betur. Unde, ut recte iudicetur, an liceat separatio quoad 
habitationem, sedulo attendendum est, num gravis extet 
causa, absit incontinentiaè periculum ac prolis educationi 
sufficienter provideatur. 

e) Si de ingredienda religione agatur, -et coniuges 
sint iuniores atque incontinentiaè expositi, unus non per- 
mittatur monasterium ingredi, nisi alter quoque religio- 
sum ordinem adeat; si veto coniux relictus sit senex, nec 
incontinentiaè expositus, iuxta iudicis ecclesiastici arbi- 
trium, sufficit ut continentiae votum in saeculo emittat 
coram Episcopo et testibus. 
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d) Si vir ad sacros ordines ascendere velit, uxor debet 
religionem ingredi, nisi propter provectam aetatem, per- 
mittaiur casti tatem in saeculo vovere coram Episcopo et 
testibus. Quo casu non potest, etiam mortuo viro, novas 
nuptias inire propter reverentiam sacerdotio debitam, 
Tanquerey n. 93. 

4. — De modo in separatione servando. 

1. Ad plenam separatione m regiilariter necessarius est 
recursus ad iudicem ecclesiasticum, ut periculum illu- 
sionis vitetur (1). Dixi regulariter^ nam si crimen, propter 
quod fit separatio, sit certuni et vere notorium, licet pri- 
vatim secedere. Expedit tamen, ut et in hoc casu ad sepa- 
rationem definitivam et perpetuam sine iudicis sententia 
non procedatur. 

2. Ad solos iudices ecclesiasticos per se recurri debet 
ut separatio obtineatur; nam haec est vera causa matri- 
monialis, cum in ea agatur de relaxandis iuribus ex ipso 
sacramento orientibus. Attamen, ait Tanquerey n. 95, at- 
tentis gravissimis rerum adiunctis, tolerari potest, ut in 
regionibus in quibus matrimonium civile existit, separatio 
quaeratur a civili tribunali: secus enim coram lege co- 
niuges ad cohabitandum obligati manent. Ita tamen regu- 
lariter fieri nequit inconsulta auctoritate ecclesiastica. Si 
tamen coniuges in bona fide, civili auctoritate separati 
sunt, absque recursu ad Episcopum, non sunt generatim 
inquietandi, quum vix ullus fructus ex monitione sperari 
possi t. 



(1) Imo separatio a thoro ei cohabitatìone etiam mere temporanea, sed' 
diutaraa» ciaii» sit r«8 publioa et naturae matrimonii contraria, non obstante- 
insta £t proportionata causa, sine interventu iudicis ecclesicistici, propria au- 
ctoritate, fieri nequit, nisi constet de oasu specìaliter «xcepto, vel perìculumà 
sit in mpra. Cf. Werm, n. 7H. 
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Art. 2. 

De bono prolis. 

Vi matrimonii coniuges po.testatem acquirunt gene- 
randi et educandi prolem, quod, praeter obligationem erga 
-cotnpartem reddendi debitum, duplex erga susceptam pro- 
lem onus involvit, nempe, eam habendi ut aliquid sui 
existens, ac eam bona educatione ad perfectum statum 
perducendi. 

$ 4. — De amore parentum erga fllios. 

Motiva ac indolem huiusmodi amoris exponemus. 

1. Motiva, quibus innititur amor parentum erga prolem 
alia sunt naturaliay alia supernaturalia, 

a) Naturalia quidem, quatenus quisque diligit opus 
suum et eo magis ipsum diligit, quo in se est nobilius et 
ad altiorem finem destinatur. Sane, lex tenero ac devoto 
affectu proprios natos prosequendi adeo radicitus indita 
^st naturae, ut inveniatur quoque in brutis, quae illam 
coapte ad prolis suae necessitatem in omnibus adamussim 
^ervant. Ipsamet ferocissima bruta foetus suos amant atqae 
•eorum victul, sustentationi et tutelae diligentissime pro- 
spici unt. « Unde quisque, ait August. Serm. 349 (alias de 
tempore 52), tali crudelitate effertur, ut perdat etiam hu- 
manum dilectionis affectum, et non amet fìlios suos.... nec 
inter homines memorandus est... ipse leone peior est >. 
•Quod manifestius apparet, si natura et finis consideren- 
tur, quibus proles condecoratur ; ipsa enim iraaginem Dei 
simul ac parentum in se fert, imo est veluti quaedam 
personae paternae amplificatio ; sicut parentes .intelli- 
gentia ac libero arbitrio nobilitatur, sìcut illi immorta- 
litate gaudet et ad Deum tanquam finem ultimum desti- 
natur; eadem est civis patriae terrenae, cuius bonum 
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lionoremque promovere potest, si bene educata fuerit ; et 
•quis parentum haec sincere ac devote attendens non di- 
liget dulces natos, qui Dei gloriam, patriae exaltationem 
3.C familiae felicitatem procurare valent ? 

b) Super natur alia. Filii non solum terrenae, sed etiam 
-coelestis patriae cives sunt; ad finem supernaturalem, 
Tiempe claram Dei visionem perfectamque possessionem 
<3estinantur ; quapropter vita divina donantur, omnibusque 
gratiis ad eam augendam necessariis; a Xsto redempti, 
-et eiùs praetioso sanguine mundati, Xsti imaginem in cor- 
dibus impressam gerunt, eiusque virtutes imitari debent. 
lamvero, parentes sunt veluti Dei cooperatores in fìliorum 
procreatione, proindeque speciali ac peculiari amore na- 
tos diligere debent, ut, paterna soUicitudine, in eis effor- 
ment spiritum ac virtutes Xsti, eosque supernaturaliter 
gignant, quos carnaliter genuerunt, iuxta illud Apostoli : 
Filioli mei, quos iterum parturio, donec formetur Xstus 
in vobis. Tanquerey n. 13, De Off. laicorum. 

2. Indoles. Amor, quum includit benevolentiam et bene' 
ficentianiy tum praefulgere debet rationabili et christiano 
modo diligendi. 

a) Dicitur « benevolentiam >, quatenus amor debet 
esse verus ac internus, ita ut parentes, non solum verbis, 
filiis bonum exoptent, sed eis animo sincero ipsum velint, 
sive quoad corpus, sive praesertim quoad animam, sive 
prò praesenti, sive etiam prò futuro. — Quare peccati 
gravis rei per se ùic^ndì sunt parentes, qui filios odio pro- 
sequuntur, eis serio mala imprecantur, aut illos, verbis 
gravitar iniuriosiSy ad iracundiam provocant. Dixi per se, 
nam de facto plerumque genitores talia filiis exprobran- 
tes, etc. a gravi peccato excusantur, quia, ira permoti, 
absque perfecta deliberatione ita agunt. Nullo modo au- 
tem peccant, sed recte agunt, si, insta de causa, severe 
filios redarguunt, eosque moderate castigant. 

b) Dicitur * beneficentiam > quatenus oportet amor pa- 
rentum sit operosusy seu reapse filiis id praestent, in quan- 
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tum fieri potest, quod ad eorum bonum et salutem condu- 
cere valet, ac ab eis avertant omne malum sive corporale 
sive spirituale, quod quidem praesertim per optimam 
educationem peragitur. 

e) Dicitur « amor praefulgere debet modo rationa- 

bili et ckristiatto. » Hinc oportet filios diligant rationali 
simul ac supernaturali motivo innixi, non scopo njere hu- 
mano; eos amore prosequantur modo conditioni accomo- 
dato, ita ut ncque excessivus sit, quasi idoloiatricus, quo 
omnia proli indulgeant et propter segnitiem aut crudelem 
benignitatem eius vitia minime corrigantur etc. ; ncque sit 
inaequaliSy quatenus uni potius quam akeri irrationabiliter 
faveant ; ncque tandem sit in sua manifestatione inconstanSf 
sed opportune ac regniate se prodat. 

§ 2. — De educatione flliorum. 

Educatio est progressiva et harmonica evoluti© facul- 
tatum, qua infantes pedetentim et ordinate in viros per- 
fectos transformantur. Infantes siquidem a Deo varias ao 
cepenrat factrltates, xiTiae,*'qTiamiris generice eaedem sint 
in omnibus, specialibus tamen imbuuntur propensionibus 
sive bonis sive malis; iamvero in eo sita est bona educa- 
tio, ut malas inclinationes eradicet, indomitas passiones 
fraenet et ad bonum dirigat, bonas vero qualitates robo- 
ret, excolat, et ad perfectionem humanam simul et christia- 
nam ordinet. — Haec autem evolutio nonnisi lenta et prò- 
gressiva esse potest, quia multis impeditur obstaculis, et 
aliunde homo naturaliter nonnisi pedetentim perfectio- 
nem adipisci valet. Harmonica seu recte ordinata esse debet, 
in quantum omnes facultates, sive corporales, sive spiri- 
tuales ac religiosae ita excoli debent, ut totus homo effor- 
metur, id est mens sana in corpore sano ; si igitur unum 
genus facultatum prae aliis evolvatur, id tamen propor- 
tionate fieri debet, ut corporalis exercitatio mentis pro- 
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gressui non noceat, nec nimia intellectualis cultura cor- 
potali obstet sanitati. Ita Tanquerey n. 15, De off. laicorum^ 
Dicemus de educatìone tum corporali^ tum spirituali, 

1, — De educatione corporali. 

Educatio corporalis importat providentiam tum vitacr 
tum victiiSy tum etiam status .i^yqIìs, 

A) De provicleMia vitae, — Ab ipso prolis conceptu 
usquedum ipsa polleat sibi providere, obligantur parentes^ 
ei subministrare, quidquid ad vitam et sanitatem conser- 
vandam necesse est, ac id omne avertere, quod vitae ve! 
sanitati nocere potest. Hinc peccant viri aliique, qui mu-^ 
lierem praegnantem graviter percutiunt, vexant, exaspe- 
rant, etc, quum exinde vita foetus periclitetur. Item pec-^ 
cant matres, quae noxia proli edunt vel bibunt, nimio la-^ 
bori incumbunt, onera portant aut levant nimis gravia,. 
lasciviis, saltationibus admodum impense indulgent, aut 
vehementi passione abripiuntur, ex quibus foetus morbum 
capiat, vel etiam abortivus erumpat ex utero. — Item post 
nativitatem prolis peccant parentes, qui sedulo non vigi- 
lent, ut quidquid nocivum arceatur ab illa, sive ex parte 
cibi, sive ex parte animalium, indumenti et lectuli, etc. 

B) De providentia victus. — Parentes tenentur fìliis 
subministrare cibum, vestitum, habitationem, aliaque om-^ 
nia ad vitam honeste sustentandam necessaria, iuxta suam 
conditionem quousque hi eadem sibi providere valeant; 
imo, etiam toto tempore vitae, si in extrema vel gravi ne- 
cessitate reperiantur; ratio est, quia ad ipsos spectat vitam 
tueri eorum quos procreaverunt, et haec obligatio, ex 
natura sua, gravis est. 

Neque ab officio alendi filios excusantur, si iidem sint 
illegitimi, vel indigni, nam semper verum est quod qui 
esse et vitam communicavit, tenetur illam servare ac pro-^ 
spicere mediis necessariis ad illam servandam. Hinc gra- 
viter peccant parentes, qui prolem suam absque insta causa 
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exponunt, non solum quia officio suo desunt, sed etiam 
quia proli nocent, quippe quam inducant in suspicionem 
originis spuriae; quodsi prolem ita exponant, ut grave 
etiam vitae periculum subeat, gravissime peccant, non 
solum contra pietatem, sed etiam contra iustitiam. Verum, 
si agatur de illegitima prole, prudentia exigere potest, ut 
orphanotrophio commendetur; quo tamen casu, honor et 
aequitas certo postulant, ut divites expensas resarciant prò 
nutrienda prole ; num vero iustiHa quoque ad id adigantur, 
dubitatur; quidam probabiliter eos a tali onere deobligant, 
quia, secus famae, et saluti parvulorum satis provisum 
nonesset; quare practice, si parentes expensas non solve- 
rint, enixe hortandi sunt, non autem cogendi ad restitu- 
tionem (1). 

Scholion. — Num matres teneantur proprio lacte filios 
enutrire, — Per se matri onus - incumbit prolem proprio 
lacte nutrire ; constat sive ex natura rei, sive ex incommo- 
dis, quae e contraria praxi colligit tum, — mater, ut docent 
medici et experientia comprobat, — tura proles, cui nullum 
nutrimentum est ita aptum, ut lac maternum, — tum ipsa 
nutrixj quae plerumque virum et propriam prolem dere- 
linquere cogitur, cura incontinentiae periculo et neglectu 
officiorum vitae domesticae. Dixi tamen />^rs^, nam causae 
dari possunt, ob quas mater, a praedicto onere legitime 
se subducere potest; duae potissimum recensentur: ni- 
mirum a) necessitas, ut defectus lactis, mala valetudo etc. ; 
ò) uHlitaSy ut si mater filium lactare nequeat, quin labo- 
rem deserat, quo sibi victum comparare solet. Quidam 
addere solent et tertiam causam, nempé consuetudinenty 
quae tamen, utpote contra legem naturae per se nihil va- 
let. Mater vero, quae per se ipsam infantem lactare nequit, 



(1) Ubi vero infantes expositi cura commaaitatis civilis sive in doinibus 
privatis sive in hospitali ex tributis vel ex bonis pauperibus destinatls alun- 
4Tir, parentes divites expensas compensare tenentur. Noldin n. 288, De prae- 
ceptu DeeaL 
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saltem curet, ut nutrix mente et corpore sana sit, et sani- 
tati simul ac moribus infantuli provideat. 

C) De providentia status, — Genitores non solum tenen- 
tur curare ut filii victum habeant, sed ulterius Obligantur 
providere, ut illud filii sibi ipsis in futurum procurare 
valeant. 

Quod quidem praestabunt : a) adlaborando, ut filii ho- 
nestam addiscant artem, opificium, vel disciplinam eorum 
statui consonantem ; illasque corporis et animi dotes ac- 
quirant, quibus, etiamsi haereditate orbarentur, sibi ho- 
nestam sustentationem consequi valerent ; b) filiis coìtsiltum 
praebendo de eligendo vitae statu; ipsi enim, cum maiori 
polleant prudentia, incautos iuvenes valde hac in re iu- 
vare possunt. Meminerint tamen, ipsis nullum competere 
ius exigendi, ut filii datum consilium sequantur; c)opem 
eìs ferendo, ut statum quem elegerunt, assequi valeant. 
Hinc parentes, si ditiores sunt, omnino decet ut filios mo- 
derate dotent, quo facilius sibi suaeque familiae, quando 
nupserint, providere valeant 

Dixi « decet » nam, utrum, solum iure naturae inspecto, 
ad filios dotandos ex iustitia teneantur, non tam certe con- 
stata dummodo filii aliter sibi consulere valeant (1). 

Decet pariter ut parentes prò filiis thesaurizent, eisque 
partem haeredit^tis relinquant, quo tutius honori ac se- 
curitati familiarum provideatur; sed, solo naturali iure 
inspecto, illud ex iustitia non praescribitur. Cf. Tanquerey 
1. e, nn. 26, 27. Quodsi lex civilis (ut apud nos) aliquid hac 
de re definiat, quid in conscientia agendum sit, in tra- 
ctatu de iustitia et iure traditur. 



(1) In plerisque tamen regionibus mos invaluit, ut filiae dotentnr, quo 
facilius nubere possint, secundum suam conditionem ; quare ubi huiusmodi 
coDsuetudo obtinuit, parentes, qui, absque rationabili causa, eam praestare 
noUent, contra caritatem peccarent (graviter vel leviter iuxta circumstantias); 
ratio est, quia eorum culpa fiiia innupta maneret, aut nonnisì dispar connu- 
bium iniret. Cf. Tanquerey, 1. e. 
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2. — De educattone spirituali. 

Cura parentum non ad solatn corporis educationem 
<oarctatur, sed maxime in instituendis filiorum ani mi s 
versari debet. Ea vero non solum ob suam praestantiam, 
sed etiam propter difficultates, qiiibus scatet, peculiarem 
diligentiam exquirit. 

Quaedam tamen magis generalia trademus: educatio 
videlicet debet esse gravis, Christiana et accomodata vitae. 

A) Educatio debet esse gravis^ idest naturae rationali 
ac liberae conveniens. Quare a recta educationis regula 
deflectunt, tum qui putant in iunioribus nihil aliud desi- 
derari nisi perfectam animi docilitatera ac caecam volun- 
tatis oboedientiam, qua statim ac sine querela amplectan- 
tur opiniones a superioribus expressas eorumque mandatis 
pareant; tum qui altam propriae cuiusque dignitatis per- 
suasionem quasi exclusive inoculandam esse iudicant, qua 
facile iuvenes caeteris omnibus se superiores existimant, 
imo ipsi auctoritati non raro resistunt. Non haec creaturae 
ratione ac liberiate praeditae digna est institutio. Sed 
«xemplis simul ac opportunis et prudentibus monitionibus 
ac correptionibus ita iuniores edoceri debent, ut paulatim 
per se ipsos cogitare, velie et operari valeant, non quidam 
iìidependenter a Dea et regula morum^ sed independentér a 
vano hominum ttmorey et praeiudiciis rationi minime con- 
sentaneis. 

Quare statim, ac elucescit rationis exercitium, motiva 
eis et modus exponantur, prò quanto possibile est, vi- 
tandi malum et bonum amplectendi; eis salubria Consi- 
lia suggerantur, quibus simul et vitia eorum aetati prae- 
sertim communia fugiant, et virtutes, maxime sinceritatem 
et honestatem, iustitiam et caritatem, modestiam et casti- 
tatem, excolant. Haec autem omnia peragere doceantur non 
solum ex timore et consuetudine, sed ex intima animi per- 
suasione, qua intelligant ad id se teneri, tum ex voluntate 
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Dei, tum ex conscientiae dictamine. ^?iTìttr^voluntatis vi- 
reSf assiduis conatibus, augeant, quo facilius superent indo- 
tnitas passiones, quae intus exurgunt, et mundi illecebras, 
quae extrinsecus eosdem ad vitia alliciunt 

B) Educatio debet esse Christiana, Sane, officium et mu- 
nus coniugum christianorum est procreare filios, qui sint 
veri Dei Salvatoris nostri lesu Xsti cultores, ideoque eos 
spiritualiter instituere, ac praesertim ad vitam christianam 
informare. Gravissima ergo obligatione adstringuntur pa- 
rentes ut iuxta doctrinam ac exempla Xsti prolem suam 
educent; quod quidem praestabunt per instttutionetn et 
òonum exenipluntf per vigilantiam et correctionem, 

a) Institutio. Debent parentes : 1. per se vel per aptos 
institutores filios ed^cere, tum quae ad salutem, sive ne- 
cessitate medii, sive praecepti necessaria sunt, tum quae 
in exercitiis vitae christianae omnibus fidelibus communia 
sunt ; 2. curarcy ut filii bonis moribus imbuantur, praecepta 
Dei et Ecclesiae observent, sacramenta frequentent et a 
peccatis abstineant. 

b) Exempla, Parentes bonum exemplum praebere de- 
bent, tum quia, si exempla semper efficacius quam verba 
ad sequelam trahunt, hoc maxime verum est in casu, cum 
prima aetas sicut mollis cera distinctius et elegantius im- 
pressiones recipiat, praesertim ab iis, qui maxima apud 
eam auctoritate gaudent; tum quia vix verba ad bonum 
movebunt, ubi ab iis, qui malis moribus imbuti sunt, pro- 
lata noscantur. 

Hinc apparet quam graviter peccent parentes, qui verba 
turpia, audientibus filiis, proferunt, maledicta et impreca- 
tiones evomunt, iuramenta et blasphemias eructant; qui 
notoriis vitiis, ebrietatibus, impudicitiis sunt addicti; qui 
de pietate et rebus sacris impie subsannant, etc. Cf. Gury 
n. 375, 376 etc. 

e) Vigilantia, Meminerint parentes ipsorum tutelae 
a Deo creditos esse filios, ut ab ipsis, quidquid eis damno 
esse potest, removeant. Quapropter invigilare debent in 
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pravas inclinationes et vitia, quae in pueris iam a tener- 
rima aetate prodeunt; in societatem eorum quibuscum 
conversantur, in libros quos legunt, in officinas et scholas 
etc. quas frequentanti in agendi modum quem filii ten^nt^ 
quum se latere putant. 

d) Correctio. lus et officium habent parentes filio& 
delinquentes corrigendi ; eruitur sive ex conceptu educa- 
tionis, sive e S. Scriptura, Prov, XIII, 24. XXIII, 13, 14. — 
Correctio autem debet èsse prudens et discreta, ne filiis 
potius noceat, quam prosit; unde Apostolus Eph. VI, 4: 
« Et vos, patres, ait, nolite ad iracundiam provocare filios 
vestros, sed educate illos in disciplina et correptione 
Domini ». 

C) Accomodata vitae debet esse educatio, seu apta in- 
doli et circumstantiis vitae cuiusque, ac statui quem qui- 
sque eligere intendit; hoc enim exigit quum natura rei^ 
tum filii àc parentum bonum. Sedulo igitur parentes et 
magistri non proprias, sed filiorum vel discipulorum in- 
dolem et propensiones prospiciant, ut suo institutionis 
media loco accomodent ac illorum statui obsequantur; 
quae enim in prima pueritia conveniunt, dedecent sane 
in adultiore aetate, quae uni prodesse, aliis forte obesse 
possunt. Insuper, si iam a prima aetate diversos status,, 
diversas conditiones, prò quanto permittunt prudentia et 
circumstantiae, filii cognovissent, inclinationes ipsae prò- 
moverentur ac rectius evolverentur, et serius tot non es- 
sent iurgia ac dissensiones in familiis, nec societas forsan 
tot delieta vel membra inutilia in proprio sinu recenseret. 
Brevius, utar verbis perillustris D'Azeglio « il diritto na- 
turale esiste anche per i bambini ; ed è loro diritto di non 
essere né corrotti, né ingannati, né fuorviati..,.. Essi hanno 
diritto di non essere sacrificati ad inopportune e dannose 
tenerezze. Hanno diritto d' essere avviati, nel modo più 
breve e più certo verso quel benessere morale e mate- 
riale che, per dir così, è il loro capitale ». 
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Scholioìi. — De scholis acatholicis. — 1. Scholae acatho- 
licae duplicis generis sunt : a) neutrales, quae in puerorum 
institutione atque educatione a positiva religione omnino 
praescindunt, sed nihil haeretici aut iropii docent; b) po- 
sitive malae, in quibus plus minusve atheismus, haeresis 
aut indifferentismus propugnatur. 

Huiusmodi scholae, neutrales non exceptae, />roxim«w 
perversionis periculum tum quoad fidem tum quoad mores 
per se generatim inducunt Dixi « neutrales non exceptae »; 
nam eo ipso quod omnem excludunt religionem, indipe- 
rentismus fovetur et via paratur atheismo. Insuper vix 
possibile est, ut institutio a religione omnino praescindat 
praesertim in rebus historicis et moralibus, et si de reli- 
gione sermo est, fere non reducitur, ut dolorosa experien- 
tia comprobatur, nisi ad dogmatum catholicorum impu- 
gnationem aut derisionem. His accedunt magna pericula, 
quibus non raro his etiam in scholis morum puritas expo- 
nitur (1). 

2. Numquam, ne ad gravissimum quidem damnum vi- 
tandum, licet parentibus filios mittere ad scholas acatho- 
licas, in quibus proximum perversionis periculum removeri 
nequit ; Sieterna, salus enim omnibus bonis anteponi debet (2). 

Si, omnibus attentis circumstantiis, perversionis peri- 
culum e proximo remotum fieri possit, iusta de causa licet 
filios ad illas mittere. Constat ex iis quae traduntur in 
tractatibus, vel de peccatis, vel de poenitentia. Periculum 
vero diflficillime removeri poterit in scholis positive noxiis, 
facilius in neutralibus. 

Media, quibus potest proximum perversionis periculum 
aliquando removeri, haec sunt: a) filios extra scholam rile 



(1) Quod plas minusre valet non solum de scholis elementaribus et me- 
diis, sed etiam de superioribus : in omnibus enim, etiam supremis, quae vere 
catholicae non sint, discipulis gravia in fide et moribus imminent pericula. 
Cf. Noldin n. 271. 

{2) Catholici, praesertim patres familias, si alicubi eiusmodi scholae 
existant, non omittant eas denuntiare, utpote bono communi contrarias, om- 
nibusqae legltimis utantur mediis ad illas penitus abolentlas. 

18 
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instituere ac educare in iis quae ad Christiane credendum 
et vivendum necessaria sunt ; b) eos apte decere et confir- 
mare in iis, quae in eiusmodi scholis potissimum impu- 
gnari solent; e) diligenter invigilare, ne filii vel ex pra- 
vis libris vel ex malis sociis in fide et moribus damnum 
patiantur. Instr. S. C de Prop. Fide die 24 Nov. 1875 ad 
,Episcop. Stat. Foederat. Amen S. Off» 26 Mart. 1895. 

Quoties autem periculum, cautionibus et remediis 
expositis, remotum factum est, causa sufficiens, ob quam 
schola acatholica adiri poterit, aderit si vel nulla praesto 
est schola catholica, vel, quae suppetit, conditioni filiorum 
non sufiìciat, parentes autem opibus careant, quibus filios in 
aliam regionem ad scholam catholicam mittere possint. 

Art. 3. 

De mutua rerum ac bonorum communione. 

Coniugium importat etiam aliquam temporalium bo- 
norum societatem, quae quidem generalibus quibusdam 
lineamentis iure naturali et divino describitur, ulterius 
tamen, tum libera contrahentium voluntate, tum lege ci- 
vili cuiusque regionis determinatur. 

Equidem vi matrimonii mulier non est serva, neque 
anelila, sed socia et adiutrix viri, attamen in societate 
omnino necesse est, ut unus praesit auctoritateque potia- 
tur, caeteri obediant; naturale vero ac divinum ius uxo- 
rem sub potestate viri constituit, quippe ipsa, tum ratione 
corporis, tum ratione animi inferiores vires sortita est. 

Insuper coniuges tenentur in solidum prolem alere ac 
curam temporalem ipsi impendere, quod sane generatim 
aptius sub unius quam plurium ductu perficitur. Unde 
fere apud omnes populos partes potissimae in regimine 
domestico ac familiae viro adscriptae ac legibus sancitae 
fuerunt, et quaedam introducta est inter virum et uxorem 
mutua rerum ac bonorum communio. Num aliquid directe 
statuat codex noster circa regimen matrimoniale; quid 



Digitized by VjjOOQIC 



— 275 — 

valeat iuxta ipsum privata coniugum voluntas; quaenatn 
inde priacipia moralia statui possint circa regimen hono- 
rum temporalium in matrimonio, erit in praesenti breviter 
discurrendum. 

§ 1. — De re^imiae matrimoniali 
ittxta codicem Italicum. 

( 

Praenotanda : a) Competit coniugibus omnimoda liber- 
tas ineundi quamlibet voluerint conventionem circa bona 
sua, modo nihil stipuletur, quod bonis moribus, auctori- 
tati maritali et paternae, ac legi civili adversetur. 

b) Conventiones ante matrimonii celebrationem iniri 
dcbent, coram notario; semel initae mutari possunteadem 
forma ante^ sed non post matrimonii celebrationem. 

e) Quaelibet ineatur conventio, duo sedulo sunt at- 
tendenda: 1. Uxor numquam est penitus independens a 
marito quoad alienationem bonorum immobilium, et ut se 
sistat in iudicio civili ; cessat tamen illa dependentia per 
interditionem mariti, ver per separationem, òb eiusdem 
culpam, a thoro et habitatione. 2. Uxor quoque tenetur de 
suo conferre, si possit, et aliquid praestare unde maritus, 
familiae caput, oneribus matrimonii provideat, aa. 131-138, 
1378-1387. 

d) Hoc loco exclusive loqui intendimus de iuribus 
coniugum in bona temporalia sub determinato regimine 
unitorum, vero existente matrimonio et formalitate civili 
observata. 

Triplex praecipue recensetur conventionum genus: 
1. regimen separationis bonorum: 2. regimen communionts 
bonorum; 3- regimen dotale. Systema absolutae commuai- 
tatis magis respondet ideali conceptui matrimonialis so- 
cietatis; caetera magis tuentur iura personalia. Codex 
italicus ea omnia aliquatenus admittit (1). 



(l) Adverte, varia re^iminamatrimonialia volantatecoatrahentiuin posse 
misceri, tuac autem cuilibet speciei bonoram applicandae suat rd^fiilie quaa 
spectant regimen sub quo illa species est constituta. 



Digitized by 



Googk 



— 276 — 



I. — De regimine separationis honorum 
seu banorum paraphernaUunf. 

K DxcxìtìiVLT paraphernalia bona nxorìs quae dotem non 
constitaunt, a. 1425. Tribus praesertim modis haec bona 
uxori provenire possunt ; a) sì a parentibns vel ab extra- 
neis ea acceperit; b) si industria singulari aut labore 
extraordinario ea sibi acquisiverit ; e) si forte, aliquid sub- 
Irahendo (saltem de consensu praesumpto mariti) ex sibi 
concessis ad victum, recreationes, etc, bona parsi monialia 
accumulaverlt. 

2. lura utriusque coniugis sub regimine separationis. 
Bonoruin paraphernalium uxor dominium perfectum et 
administrationem habet, nisi ipsa hanc administrationem 
marito reliquerit a. 1427. Tamen nequit uxor (durante ma- 
trimonio) ea bona alienare absque mariti et interdum iu- 
dicis authorisationej excepto casu, quo uxor mercaturam 
exerceat, aa. 134, 136. 

Nullitas tamen alienationis non ipso facto, sed solum 
ad instantiam causam habentium incurritur, a. 137. 

2. — De regimine communionis bonorunt, 

Regimen communitatis intelligitur talis bonorum so- 
cietas in qua bona, quae conferuntur in sustentationem 
famiiiae, manent sub dominio non viri, sed communitatis, 
seu indivisim viri et uxoris, 

A nostro codice regimen communitatis eatenus ad- 
mittitur quatenus a) actu celebrationis matrimonii ineatur; 
b) fructus exclusive respiciat a. 1433; e) administratio bo- 
norum, quorum fructus in communione sunt, ad maritum 
pertineat. Hic autem nequit ea alienare aut ea hypothe- 
cae subii cere nisi titulo oneroso, a. 1438. Non compreben- 
duntur in communione bonorum ncque activum neque 
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passivum praesens coniugum, neque quidqnid eis obtingere 

posset successione aut donatione, matrimonio perdurante, 

at solum usw^fructus honorum .coniugum, tam mobilium 

quam immobilium praesentium aut futurorum et bona^ 

quae coniuges, detractis debitis communitatis eademque 

extante, simul aut separatim tum ex industria communi 

tum e parsimonia in fructibus aut redditibus propriis ac- 

qiiisierunty aa. 1435, 1436. Conventio communitatis, nisi 

pactiones speciales adsint coniugum, subiacet iisdem re- 

^ulis ac contractus societatis. Quocumque tamen casu 

observanda veniunt statuta in codice a. 1435 et seqq. eius- 

dem cap. — Communitas solvitur morte unius coniugum, 

absentia declarata aut separatione personali definitiva et 

iudiciaria separatione bonorum, a. 1441. Ea nequit solvi 

mutuo consensu. 

Raro apud nos communio bonorum usu venit» et uxor, 
cum marito labofans, prò eo laborare censetur, quin ad 
laboris fructum dividendum ius habeat. 



3* — De regimine dotali. 

Regimen dotale modus est magis ordinarius et com- 
munis relationes coniugum circa bona regulandi; quare 
convenit aliquantulum fusius in ipso declarando immo- 
rari. 

a) Natio. Sensu proprio noniine dotis "^f^vìvivit bona 
collata ab uxore vel tertio ad onera matrimonii sustinendà« 
Ea regulis specialibus, vi contractus specialis, subiicitur, 
ac inde regimen speciale, quod dotale appellatur, èxurgit. 
Bona ita collata vocantur dotalia, reliqua uxoris bona, si 
sint, appellantur, ut iam diximus, extradotalia seu para-- 
phernalia. 

Dos constitui potest sive bonis immobilibus aut mo- 
bilibus non aestimatis, sive summa pecuniae aut mobilibus 
aestimatis. 
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Eius constituiioni tria dominantur principia, nempe 
4t) existentiae matrimonii validi debet esse alligata (aa. 1157, 
1168, 1388); b) intentio eam constituendi debet esse expressa 
j(iion sufficit tacita; secus ac in iure Romano) actu publica 
(an 1982); e) constitui et augeri potest (modo ne sit ab ipsis 
coniugibus) etiara post celebrationem matrimonii (aa. 1391, 
1398). 

b) fura utrinsque coiiiugis sub regimine dotali, Ipsa 
determinantur duplici generali principio: 1. Ususfructus 
dotis est in favorem mariti ; 2. ConceditUr assecuratio 
dotis in favorem uxoris. 

Hinc, habita ratione etiam naturae bonorum, quibus 
dos constat, maritus gaudet: a) quasi dominio in iura rea- 
lia aut personalia, quibus dos constituitur, aa. 1399, 1413; 
b) absoluta proprietate in dotem quae consistit in rebus 
fungibilibus aut mobilibus aestimatis venditionis causa. 
Soluto matrimonio, tenetur maritus illarum reddere tan- 
tundem, harum pretium restituere, aa. 1401, 1402, 1410; e) 
-usufructu dotis (una cum iuribus ac oneribus ususfructua- 
rii) ac exercitio omnium actionum (uti piena administratio), 
quae, si dos est inaestimata aut aestimata taxaiiotiis causaj 
j)roprietarM) amiectuntur (1). 

2. Uxor autem, nisi aliquid obstet ex natura rei (uti 
constat ex superius dictis), gsixxóet dominio directo in bona 
dotalia. Lex vero, ut iura tueatur uxoris in dotem, tribus 
Qtitur mediis a) vetito alienandi dotem, duobus exceptis 
casibus, 1. si coniuges ipsi statuerint omnia alienare vel 
permutare ; 2. si bonum familiae expostulet alienationèm 
dotis, quo in casu tamen nedum utriusqtìe coniugis con- 
sensus, sed etiam decretum iudicis requiritur, aa. 1404, 
1405; b) quibusdam assecurationibus ad obtinendam resti- 
tutionem vel assecurandam dotem, aa. 1400, 1%9, 1981, 1982, 



0) Nibilominns fieri potest conventio, vi cains nzor quolibet anno vel 
quol ibet mense percipiat partem fructuum dotis, de qua prò suis necessita- 
iibns personalibns et minntis expensis ad iibitum disponere possit. 
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2007; e) praeservatione dotis centra imminentia pericula, 
qua uxor eiusdem separationem a bonis mariti iudicialiter 
petere potest. Hoc ex cod. civ. tribus in casibus admitti- 
tur: 1. Si bona a marito dilapidentur cum periculo quod 
etiam bona uxoris eandem subeant sortem; 2. Si uxor ob- 
tinuit ex lege divortium imperfectum ; 3. Si uxor agnoscit 
maritum esse ineptum administratorem cum damno fami- 
liae, aa. 1418, 1423, 1424. 



§ 2. — Principia moralia circa regimen honorum 
temporalium in matrimonio. 

Generatim legis civilis praescriptionibus, varia iura ac 
officia coniugum hac in re determinantibus, standum est 
in conscientia, vel quia agitur de lege proprietatis deter- 
minativa, vel quia iuxta illas censentur pacisci contra- 
hentes, qui proinde vi ipsius contractus iuxta earum nor- 
mam ad invicem sese obligant. — Attamen, cum iura et 
obligationes pari gressu incedant, qui obligationes non 
adimplet neque iura iis respondentia sibi vindicare potest. 
— Item si dolus et fraus in ipso contractu intercesserint^ 
pars laesa moraliter non tenetur illas obligationes implere, 
quae iniuste ipsi impòsitae fuerunt. Quibus expositis: 

1. Uxor nequit, quin violet iustitiaip, extra casum neces- 
sitatis, disponere, invito marito, de bonis, quorum ususfru- 
ctus et administratio eidem exclusive competunt. 

Facile tameij omnes concedunt ad peccatum mortale 
maiorem requiri quantitatem quoad uxorem, quam quoad 
extraneum, quinimmo, ut ea securius determinetur, plures 
aliae perpendendae sunt circumstantiae, v.g.voluìitas prae- 
sumpta mariti, gravitas causae, etc. Dixi « extra necessitatis 
casum » nam adiuncta dari possunt in quibus, si -oporteat,. 
etiam clam uxor subducere valet e bonis familiae quidquid 
sibi vel etiam propriis iiecessarium est, de quo tamen cf. 
cap. 11, art. 2. 
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2. Quando piena bonòrum separatio viget, uterque 
coniux iustitiam laedit, si, altero rationabiliter invito, 
partem ex alterius redditibus distrahit. Maior tamen prò 
coniugibus quam prò extraneis requiritur quantitas ad 
peccatum grave constituendum, quia censentur minus 
inviti. 

3. Maritus iniustitiam committit: a) Si bona propria uxo- 
ris dissipetf sive ea alienando contra uxoris placitum aut 
leges civiles; sive male et negligenter curam eorum ge- 
rendo; tenetur enim vir ea administrare ut bojius pater- 
familias; secus damnum infert, et ut damnificator ad re- 
stitutionem tenetur. b) Sì bona, quorum proprietis est 
communiSf alienet modo a lege civili prohibito. Si vero 
maritus intra legis praescripta haec bona dissipaverit, cer- 
tum est ipsum contra caritatem peccasse, num etiam 
iustitiam violaverit, controvertitur, at probabilius videtur 
affirmandum. 



CAPUT IL 

De bonis.ae offieiis 
euiasqae eoniugis pfopiriis. 

Art. 1. 

Se bonis ac offlciis seu de effeciibus marito propriis. 

Duo fecensentur: potestas maritalis et potestas /^a/z-wr. 
Haec iura mariti quidem fundamentum habent in ipso iure 
naturali^ legibus humanis ideo aut pactis privatis tolli 
vel limitari arbitraria ratione non possunt, attamen eorum 
ordinatio per leges convenientes potestatis civilis non est 
^xclusa. 
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§ i. — De potestate maritali. 

Dicitur maritalis potestas, quae viro competit, tanquam 
tixoris capiti, in ordine ad gubernationem et administra- 
tionem domesticam. Eadem legitimum consequitur matri- 
monium. Siquidem amicitia, qua inter se conligantur co- 
niuges, tametsi proxima sit ei, quae viget inter aequales, 
proprie tamen spectat ad genus amicitiae excellenHaCy ut 
eam vbcat Aristoteles Ethic. e. 7, quae scilicet existit inter 
«OS qui praesunt cum iis qui imperio subsunt. 

Porro ipsa rerum conditio dictat penes virum eius- 
tnodi potestatem esse, non penes uxorem, cum plusquam 
«viden^ sit, hominem, per se loquendo, mulieri longe prae- 
stare, sive physiologice, sive psychologice consideretur 
quoad corporis et animi dotes, inspecta praesertim matu- 
ritate consilii et constantia voluntatis, quae duo ad cae- 
teros regendos omnino ìrequiruntur (1). Quod apertissime 
confirmant Sacrae Litterae. Sic B. Petrus 1 Epist. Ili, 1. 
Mulieres subditae sìntviris suis. Simili ter B. Paulus Coloss. 
Ili, 1. Mulieres subditae estote virisj sicut oportet in Domino. 
Et 1 Cor. XI, 7, 8 et 9. Vir quidem non debet velare caput 
suum, quoniam imago et gloria Dei est: mulier autem gloria 
viri est. Non enim vir ex muliere est, sed fnulier ex viro. 
Etenim non est creatus vir propter mulierem, sed mulier 
propter virum. 

Finis ad quem natura sua potestas maritalis ordinatur, 
est bonum non proprium mariti, sed coniugale, unde di- 
citur in definitione « potestas.... quae viro competit tan- 
quam uxoris capiti, in ordine etc. » A bono ergo coniugali 
definitur characier huius potestatis, et ab eo oportet sumat 



(l) Neque opponatar, qaod aliquando inveniantar muUeres, quae ad 
familiam regendain aptiores sunt quam viri, nam quid lex nati^rae feraC, mi- 
nime diiudicari debet ex iis quae sunt per accidens ia individuo aliquo, sed 
«X iis quae sunt per se, attenta connaturali evolutione rerum. 
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maritus rationem, tum mensurae eiusdem, tum mo^i eandem 
exercendi. Quaenam marito tribuatur potestas in uxorem 
vel in eius bona vi iuris positiviy appare! ex aa. 130, 131 et 
seqq. usque ad a. 137 cod. patrii. 

Corollarium. — 1. Vir debet uxori curatn et guberna- 
tìonem in iis quae spectant salutem et bonam administra- 
tionem rei domesticae, imo correcttonem ralioftaòi/em, iuxta 
leges necessitatis et prudentiae. Meminerit tamen uxorem 
vi matrimonii sibi datam fuisse in sociam et non in ancil- 
lam, quapropter illam benigniter et honorifice tractare 
satagat. — Hinc peccat maritus, si absque <;orrectione 
permittit, ut uxor in monere educandi filios deficiat, ut 
praecepta Dei et Ecclesiae transgrediatur, magis autem, 
si eam sine causa impedit, quominus exercitia roligionis 
sive necessaria si ve utilia tantum obire possi t; item peccat 
vir si uxorem dure ad instar ancillae tractat, etc. 

2. Ex sua parte uxor tenetur praestare marito hono- 
renij obsequium et in iis, quae ad gubernationem domus (1), 
filiorum educationem, bonos mores et salutem spectant^ 
oboedientiam. Unde graviter peccat mulier quae iusta ma- 
riti praecepta in re gravi transgreditur ; quae imperiuro 
et administrationem domus sibi arrogat, etc. Practice ta- 
men non ita facile uxor inobediens rea dicenda est de 
peccato lethali, cum raro omnia concurrant ad grave prae- 
ceptum requisita; imo, eius conditione praesertim attenta, 
interdum nec culpa adest, ac potest in aliquibus suum 
iudicium interponere, et maritus debet eius sententiae 
adhaerere, si sit iuxta prudentiae dictamen. Insuper me- 
minerit mulier Deo esse obediendum potius quam homi- 
nibus. Igitur sollicita sit quomodo placeat viro ; sed, si quid 
vir exigat contra bonos mores, religionis praecepta et Dei 
honorem, ipsi fortiter et cum reverentia curet resistere. 



(l) Non tenetur tamen uxor marito obedire in iis quae mulieres eiusdem 
di^nitatis et condicionis praestare non solent, ut si muiieri nobili vir praeci- 
peret cibos parare aut domum verrere; sufficit, ut per ancillas id praestet. 
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§ 2. — De potestate patria. 

« L' uomo non nasce vero uotnOf ma si fa tale mercè 
r educasione, I genitori hanno T obbligo della difesa del- 
l' educasioue e dell* istrusione dei figli. È questo un dovere 
etico, e come garanzia di esso sta il diritto di patria po- 
testà ». Filomusi Guelfi, Enciclopedia giuridica. Potestas 
ergo inest parentibus ad educationem filiorum obtinen- 
dam, nam quomodo concipi posset obligatio ad aliquid 
praestandum, quin continuo facultas concipiatur et ius 
praescribendi, quae ad ipsum recte prosequendum requi- 
runtur ? Quoniam vero educatio in tantum filiis debita est 
a parentibus in quantum hi illos genuerunt, hinc, licet 
finis eiusmodi potestatis sit filiorum educatio, tamen causa 
et fundamentum generatione continetur. 

Potestas patria, etsi, ut iam innui, fundetur in iure na- 
turali, in multis tamen ordinatur vel etiam determinatur 
a iure positivo. Quare, ut adacquate noscatur eius natura^ 
utile censeo sub utroque respectu distincte eam attendere. 

I. a) Iam, ex iis quae diximus, apparet, patriam pote- 
statem esse a iure naturae, sive in se consideretur, sive 
in determinato subiecto cui inest; ipsa enim exigentia 
naturalis ordinis dictitat, ut in bis, quae ad educationem 
spectant, liberi obsecundent suis genitoribus. Haec itaque 
auctoritas residet, tum in patre, tum in matre : ob natu- 
ralem tamen subiectionem uxoris ad virum, primas partes 
et quasi primatum huius auctoritatis habet pater, ex quo 
etiam nomen accepit, patriae scilicet potestatis. 

b) Haec potestas non est proprietatis, quamvis in ali- 
quo ad ipsam accedat, sed iurisdictionis, quippe quae exer- 
ceri oporteat in personam filii, prout persona est, et in 
bonum eiusdem. Porro, cum omne ius coactivum sit, et 
pervicax filiorum voluntas curas parentum inutiles red- 
dere posset, parentibus a natura tribuitur facultas eos 
castigandi ac vi ad oboediendum adigendi. Id tamen fieri 
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debet cum debita moderatione ; quod Apostolus bis verbis 
significavit Ephes. VI, 4. Eù vos pcUres, nolite ad iracundiam 
provocare filios vestros: sed educate illos in disciplina et 
correctione Domini. 

e) Mensura seu limites patriae potestatis sumenda 
sunt, tum ex fine quem per se spectat, tum ex conditione 
propria subiecti in quo residet. 

Hinc: 1. Omnino deneganda est parentibus potestas in 
vitam fìliorum, quasi poena capitis eos mulctari possint 
vel saltem eorum membra mutilari ; hoc enim minime ne- 
cessarium est ad fìnem educationis et aliunde nimis re- 
pugnat naturali amori parentum erga propriam prolem. 

2. Patria poféstas, adolescentibus pueris, successive 
decrescit. Ratio est quia a natura eadem parentibus con- 
ceditur veluti quoddam subsidium et supplementum im- 
potentiae et imbecillitatis puerorum, quousque ad perfectum 
individui statum perducantur, crescente ideo eorum aetate 
ac rationis Consilio, oportet et ea decrescat (1). 

3. Electio status vitae, cum sit res proprie non ad 
educationem pertinens, sed potius personam ipsam tìlio- 
rum et vitam ab iis in posterum ducendam respiciens, 
parentum voluntati minime subiecta est Quare poterunt 
parentes, imo debent, experientia et prudentia propria 
filios etiam in electione status dirigere, a quibus eorum 
sententia sine gravi causa repudianda non est; at definire 
et cogere nequaquam possunt, quin ius sibi arrogent, quo 
reapse destftuuntur. 

IL a) Potestas patria iuxta codicent nostrum locum habet 
solum quoad filios legitimos vel legitimatos. Ea duobus 
innititur generalibus principiis: 1. Obligatio, qua filii te- 
nentur parentes revereri, honorare, ac erga eos gratos se 



[1| Hinc flUi, cum perfecte adoleverlnt, ac maiorenaes evaserint dican- 
tur a patria potestate emanai pari, ideo quod tum ea fere evanescat. Fertt in- 
quam. Semper enim fllii respectu parentum se habent ut effectus ad causam 
a qua esse acceperunt: id autem ex ipso cummuni naturae instinctu merito 
«fflclt, ut maiorennes numquam ita independentes se existimare debeant a 
«uis parentibus, quasi nulium piane vinculum subiectionls in eis remaneat 
respectu ipsorum. Schifflni, EthUsa ipeoialis, n. 335. 
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exhibere; 2. Auctoritas iuridica in parentibus filios edu- 
candi ac in eorum favorem bona, quae iidera possidente 
administrandi usque dum sibi sufficiant, a- 220 et seqq. 
Pater solus exercet hanc auctoritatem, quamdiu matrirao- 
nium perdurat. Defuncto patre, vel ob absentiam vel de- 
lictum eam exercere non valente, patria potestas adscri- 
bitur matri. In patre haec potestas solis limitatur legis 
praescriptis, in matre etiam conditionibus a patre defun- 
cto in testamento aut alio ^uthentico actu appositis, a. 235. 

b) Vis iuridica (de morali alibi dicetur) potestatis pater- 
nae sequentia parentibus iura attribuit: 1. Educandi, cu- 
stodiendi ac corripiendi filios. Valet pater prolem educare 
iuxta principia religionis quam meliorem censet, ac eos 
instituere in professione, quae magis sibi arridet. Potest 
filium, si alias nequeat ad meliorem frugem reducere, au- 
ctoritate sua e domo paterna expellere, modo alimenta ad 
vitam necessaria ei adsignet. Item ex adverso auctoritate 
poUet impediendi quominus filius paternam domum de- 
serai, aa. 221, 222. 2. Filios repràesentandi in omnibus acti- 
bus vitae civilis, a. 224. 3. Administrandi omnia bona filio- 
rum familias ; nequit tamen ea alienare vel onerare ; 4. 
Usufruendi bonis quae ex successione, donatione aut alio 
titulo lucrativo fìlio proveniunt, a. 228. Non gaudet tamen 
pater usufructu legali in bona quae filio proveniunt ex la- 
bore proprio aut industria separata, a. 229-4; aut filio 
donantur sui ipsius intuitu exclusivo, a. 229 - 1. 2. 3. 

e) Solvitur potestas patria: a) morte utriusque parentis 
aut filii ; b) filli maioritate aut emancipatione. Maioritatentj 
tum filii, tum filiae adipiscuntur quando vigesimum pri- 
mum annum expleverunt.. Excipitur, prò masculis id quod 
spectat ad matrimonium contrahendum, quo in casu, mi- 
noritas protrahitur usque annum vigesimum quintum, 
a. 63. Emancipatio in filio minore accidere potest duobus 
modis, nempe 1. per matrimonium ; 2. per actum specialem 
genitoris, dummodo filius decimum octavum annum com- 
pleverit, aa. 310, 311. Item cessat patria potestas e) si parens 
ergastulo mulctetur aut poena reclusionis ultra quin- 
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quennium ; vel etiam d) cessare potest aut . minui ob 
abusum in eius exercitio aut ob deHctum parentis. Tran- 
sita patris aut matris ad ulteriores nuptias, ius amittitur 
ad bonorum filii usumfructum, non vero ad eorundem ad- 
ministrationem. 

Art. 2. 

De effecidbus uxori propriis. 

Duo, ut iam diximus, sunt praecipui effectus matri- 
monii quoad uxorem, nempe, participatio dignitatis ac no- 
bilitatis viHy atque ius ad alimenta, 

I. Vi legitimi matrimonii (1) uxor elevatur ad viri di- 
gnitatem ac nobilitatem, imo ex iure Romano, plura viri 
privilegia, uti fori, sessionis, immunitatis participat; quod 
saltem magna ex parte, consentaneum videtur etiam iuri 
naturae. In variis ditionibus non pauca horum privilegio- 
rum ablata sunt. Ex codice nostro uxor nomen et condì- 
tionem mariti sequitur, ac ^cquirit eius doniicilium atque 
forum cum ipso commune, a. 131 et seqq. 

II. a) Uxor ius habet ad honestam sustentationem prò 
conditione sua, etiamsi nulla bona attulerit, nec ullum 
pactum explicite initum fuerit : ius enim naturale id po- 
stulai. Hoc confirmat etiam cod. civ. a. 132 (2). Honesta vero 
sustentatio complectitur non solum victum et vestitum, 
sed etiam honestas recreationes, prò sua conditione; ac 
facultatem moderatas eleemosinas erogandi, quum uxor 
obligata maneat lege caritatis (3). 

b) Mulier ius habet, si ipsi non sint aut non sufììciant 



(1) Excipe, si matrimonium sit morganaXicum si ve disparagium, in quo 
«tiam proles nata potius mcUris nomen et dignitatem consequitur. 

(2) Item uxor, prosequitur cit. art., tenetur coacarrere sustentationi 
mariti si huic desint media sufficientia. 

(3) In foro conscientiae vir non tenetur uxorem adulteram alere ; si 
«nim ius habet illam expellendi eique convictum et cohabitationem dene- 
gandi, ita etiam potest ei denegare alimenta. Dixi, in foro conscientiae, nam 
in foro externo tenetur alimenta ministrare et cohabitare, donec, probato 
adulterio, auctoritate iudicis facta sit separatio. Excipiunt tamen plures 
casum, in quo adulterium sit notorium. 
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► ona paraphernalia, subveniendi sustentationi necessariae 
>cir'etttuin vel prolis propriae ex alio matrimonio susceptae 
ix bonis communibus vel fructibus dotalibus, imo, bis de- 
ìcientibus, ex bonis propriis mariti, modo remaneant ne- 
cessaria marito et eius familiae ; et hoc quidem sine ma- 
:-iti consensu, si donationes tanquam eleemosinae haberi 
possint; si vero sint ampliores, cum mariti consensu, cum 
l"iic sit administrator bonorum communium ac dotalium 
et dominus suorum. Quidam prohahiliter idem dicunt de 
fratrihus et sororibusj qui sunt in gravi necessitate. Cf. 
etiam possunt aa. cod. civ. 139, 140, 141, 142, 143. 



CAPUT III. 
t)e bonis ae offieiis irespeetcì prolis. 

Duo sunt nuptiarum effectus respectu prolis /«s, nempe, 
alimenta et suhsidia honestae et christianae educationis a pa- 
rentibus exigendi, et officium pietatis filialis. De postremo 
exclusive in praesenti agendum erit, cum de altero iam 
satis dictum sit, ubi de relatione parentum erga filios. 

Articulus unicus. 
De flUorum obligatioiiibus erga parentes. 

Filii debent parentibus amorem^ reverentiam et oboe^ 
dientiam, Fundatur haec obligatio in triplici peculiari 
relatione, qua filii ad parentes referuntur ratione originis, 
quam filii a parentibus trahunt, ratione dignitatis, qua 
parentes ipsis excellunt, et ratione potestatiSf qua iidem fi- 
lios educare ac dirigere possunt et debent. Haeo dicuntur 
officia /)/^/'a/is; pietas enim est quae * parentibus, patriae 
et bis qui ad haec ordinantur, officium et cultum im» 
pendit » S. Thom. 2, 2, q. 101, 3, 3. 
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Obligatio pietatis ex gettere suo gravis est, adeo ut 
graviter peccet, qui in re notabili, et leviter; qui in re 
parva amorem, reverentiam et oboedientiam parentibus 
debitam laedit ; facilius autem grave peccatum est, si erga 
parentes, quam si erga alios superiores haec officia lae- 
duntur. 

$ i. — De obligatione amoris. 

1. Fìin non sola lege caritatis, sed speciali pietatis prae- 
cepto, tenentur parentes diligere. Sane, a) parentes fuerunt 
qui proli, mediante procreatione, vitam largiti sunt et cnm 
ea omnia bona quae exinde fluunt; ipsi qui eam, mediante 
educatione physica et morali, promoverunt ad perfectum 
statum hominis, imo quid habent filii, quod, post Deum, 
genitoribus non debeant? Hinc in Eccli. VII, 29 et 30: « Ho- 
nora patrem tuum, et gemitus matris tuae ne obliviscaris : 
memento quoniam nisi per illqs natus non fuisses ; et retri- 
bue illis quomodo et UH tibi ». Insuper b) parentes intenso 
ac devoto affectu sobolem prosequuntur, tanquam aliquid 
sui existens eam ineffabili ac vehementi amore prae cae- 
teris diligunt, speciali ideo obligatione amoris et gratitu- 
dinis erga eos filii quoque adstringuntur. 

Quare Deus in sacris Litteris optima quaeque promit- 
tit iis qui parentes honorant et diligunt : « Honora patrem 
et matrem tuam ut sis longaevus super terram > Exod, XX, 
13. Item « Qui honorat patrem suum, iucundabitur in filiiSy 
et in die orationis suae exaudietur.... In opere et sermone et 
omni patientia honora patrem tuum, ut superveniat tibi be- 
nedictio ab eo, et benedictio iliius in novissimo maneat ». 
Eccl!. Ili, 7, 9, 10. 

2. Amor filiorum erga parentes debet esse internus 
simul et externus, seu duobus constare : benevolentia et 
beneficentia. 

a) Dicitur « benevolentia > quatenus pio ac benevolo 
cordis affectu tenentur genitores prosequi, ita ut animo 
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para.ti sint prò eis omnia pati et agere. — Hinc gravitar 
contra pietatem delinquunt filii qui parentes odio habent, 
de eonim adversis gaudent, de prosperis dolent, malum 
eis exoptant, puta mortem, licet non ut malum parentum, 
sed ut bonum proprium; item qui eos contemptu aut in- 
dignatione prosequuntur, aut, sine iusta causa, gravitar 
et deliberate contristant. 

b) Dicitur « heneficentia », hoc est, debent filii omne 
malum et iniuriam a parentibus propulsare, benevolentiae 
si^na eisdem exhibere, et in necessitate sive corporali sive 
spirituali constitutis opem praestare (1). Ideo contra pie- 
tatem graviter peccant filii, qui parentes habitualiter tor- 
vis oculis aspiciunt, amaris verbis alloquuntur, male de 
eis loquuntur; qui iis egentibus alimenta non suppeditant, 
non curant ut in periculo mortis sacramenta suscipiant, 
ut defunctis prò facultatibus decentes habeant exequias, 
imo ejt sacrificium missae prò eis aliquoties offeratur ; qui 
eorum testamenta non exequuntur, eorum debita sive sa- 
cra sive non sacra iuxta vires haereditatis non solvunt (2), 

§ 2. — De olilìgatione reyerentiae. 

1. Filii specialem reverentiam ac obsequium parentibus 

exhibere tenentur. Dicitur « specialem » quia maior, 

caeteris paribus, debetur reverentia parentibus, quam 
alienis. Re quidem vera, ratio et mensura debiti honoris 
est excellentia personae honorandae : ipse igitur eo maior 
esse debet quo altior illa est. Porro parentes peculiari 
modo Dei excellentiani participant, quippe qui coopera- 



li) Haec obligatio tanta est, ut parentibus in extrema aut gravi neces- 
sitate versantibus, illius, ut eis subveniat, ingredi nequeat religionem, etiamsi 
Toto ingressum promiserit, modo tamen in saeculo manens parentibus suc- 
currere possit; ratio est quia obligatio a natura irnposita, uti estlex de cura 
parentum, praecedit omnem oblìgationem propria voluntate adscitam, vel 
actionem, quae meri consilii est. 

(2) Filius tamen non tenetur de suis bonis solvere debita patris, qui filio 
nihil reliquit; ratio est, quia obligatio debita solvendi est personalis. 

19 
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tores Dei fuerunt in sobolis procreatione et educatione* 
ipsi sunt Dei invisibilis visibiles ac viventes imagines; bis 
igitur, quatenus vices Dei gerunt, filii specialem honorem 
et reverentiam exhibere tenentur. Id aperte constat etiam 
ex omnibus Scripturae locis supra relatis, in quibus agi- 
tur de honore parentibus debito. 

2. Reverentia autem, quam filii parentibus debent, exi- 
git, ut intetius eorum dignitatem agnoscant, et exterius 
verbis, signis et factis eam profiteantur. Hinc etiam gra- 
viter peccare possunt filii contra reverentiam parentibus 
debitam : a) verbiSj si nominibus contumeliosis eos affi- 
ciunt, a fortiori si serio eis maledicunt: « Qui maledixerit 
patri suoj vel matrij morte tnoriatur »; h) signis j si irrisio- 
nibus, subsannationibus, gesticulationibus, etc, illis, sive 
praesentibus, sive absentibus illudant ; e) factis, si eos 
percutiunt, etsi leviter tantum, imo si voluntatem percu- 
tiendi ostendant, v. g. manum aut instrumentum ad per- 
cutiendum levando (1); si eos in iudicio accusant etiam 
de vero crimine, excepta causa boni publici; d) defectu, 
si iuxta morem patriae ac conditionis suae consueta pa- 
ternae reverentiae signa eis non exhibeant; si oppor- 
tune eorum Consilia, praesertim in rebus magni momenti, 
in quantum fieri potest, non exquirant et sequantur ; item 
si eos pauperes, male vestitos despiciant, de iis erubescant 
aut simulent se eos non cognoscere, nisi, secluso con- 
temptu, iustam ob causam fingant se illos non agnoscere, 
nempe ad vitandum grave damnum, quod incurreret filius, 
sive in vita, sive in bonis fortunae, sive in honore. Quae 
quidem omnia sic contrahit Sapiens : « In opere et sermone y 
et omni patientia honora patrem tumn, ut superveniat tibi 
benedictio ah eo, et benedictio illius in novissimo maneat. 
Benedictio patris firmat domos filiorum : maledictio autem 
matris eradicat fundamenta, Né^glorieris in contumelia pa- 

contrriuTtiLm'**'''^*^'''!^ parentes non solum contra pietatem, sed etiam 
tue grader t?^^ ^' ^^^«^^^^ ^^^^a leviter tantum adversentur iustì- 

iiae, graviter tamen laedunt reverentiam. 
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tris fui: non enint est tibi gloria eius confusici.. Fili^ susdpc 
jsettectam patris tut, et non contristes eum in vita illius ; et^ 
^z defec'erit sensUf veniam da^ et ne spernas eum in virtuìe 
Jttia ». Eccli. Ili, 9-14. 

§ 3. — De obligatione obedienttae. 

1. Filii tenentur parentibus oboedire in omnibus, quae 

lionesta et licita sunt et ad eorum curam pertinente quani- 

cliu sub eorum potestate versantur. Constat ex ratione et 

^x Sacra Scriptura. Et sane, si parentibus officium et ius 

insunt prolem educandi et instruendi, ut manifesto appa- 

ret ex iis quae supra diximus, eo ipso respondet debitum 

in filiis obtemperandi atque implendi ea quae a parentibus 

iuste praescribuntur. Quod saepe apertissime inculcant Sa- 

<:rae Litterae. Sic in Prov. 1, 8 legitur : « Audi^ filiumy disci- 

plinam patris tuij et ne dimittas legem matris tuae...,., •; ia 

-epist. ad Ephes, VI, 1. « Filii obedite paretttibus vestris in 

Domino; hoc enim iustum est,... » et in epist. ad Coioss, 

III, 20 « Filii obedite parentibus per omnia; hoc enim pia- 

citum est Domino ». 

2. Dicitur tamen a) « in omnibus^ quae honesta 2uc licita 
sunt », nam si parentes aliquid mali aut minus honestl 
praeciperent, v. g. vindictam exercere, odio prosequi ini 
micos, aut furari damnumve aliis inferre, vel periculosis 
peccandi occasionibus obviam ire, etc. eis resistere opor- 
teret, nam « obedire oportet magis Deo quam hominibus ». 

Dicitur b) « et ad eorum curam pertinent », siquidem 
auctoritas parentum nec absoluta nec universalis est, sed 
iure ad educationem prolis familiaeque gubernationem men- 
suratur. Hinc graviter contra obedientiam parentibus de- 
bitam peccare possunt filii : a) si contra expressum prae- 
ceptum parentum missae diebus festis non assistunt, per 
notabile tempus sacramenta non suscipiunt; b) si caupo" 
nam vel theatra frequentant, perniciosis ludis se dedunt, 
nocte exeunt, periculosas conversationes non vitant; e) sì. 
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studiis racare, rei artem addiscere negligunt, si opus ma- 
gni momenti ipsis iniunctum non exequuntur. — Ex ad- 
yerso per se non peccant filii si parentibus non obsecun- 
dant in iis quae extra finem patriae potestatis sistunt, 
praesertim in eligendo vitae statu, sive matrimoniali, sive 
clericali, vel religioso, sunt enim in iis liberi iure naturae. 
Equidem filii ordinarie sub gravi obligantur parentes tum 
de tneundo matrimonio tum de eligenda certa persona consu- 
lere ; at eomm consilium per se sequi non tenentur. Imo, 
si de vocatione clericali aut religiosa agitur, ordinarie nec 
praestabit consilium parentum petere, quum iis necessaria 
harum rerum cognitio desit ; sed, facta demum electione, 
eorum consensum petere sufficit, quem si negant, magis 
obediendum est Deo vocanti, quam parentibus obsistenti- 
bus* 

Dicitur tandem d) « quamdiu sub eorum potestate ver- 
santur », nam stricte loquendo filii utpote sui iuris effecti 
non tenentur parentibus obedire quando e potestate pa- 
terna iam emancipati fuerint, vel maioritatem attigerint, 
aut nupserint. Quamdiu tamen sub tecto paterno degunt, 
quandam obedientiam patri, ut familiae capiti, praestare 
tenentur. Insuper adverte quod si, desinente patria pote- 
state, etiam obligatio obedientiae ex parte filii cessat, nullo 
modo tamen cessat obligatio amoris et reverentiae (1). 

Duo prò praxi notanda sunt : a) Ut peccatum centra 
obedientiam parentibus debìtam grave sit, requiritur 1. ut 
parentes serio et stricte praecipiant ; 2. materia praecepti 
sit gravis, omnibus attentis (2) ; 3. inobedientia sit piene 
voluntaria. Quare non raro, ex defectu unius ex bis con- 
ditionibus, peccatum censetur leve, praesertim quando 



(1] Imo cf. qnae superius dixi in nota [I] pag. 284 

{t\ Quaenam yero materia censeoda sit gravis^ prudenti indicio est de- 
finiendura, ratione habita finis, quem parentum potestas habet, qui est bonum 
ipsius filii et bonum familiae. Unde generatim ea gravis erit, qua omissa 
grave detrimentum paUentur parentes, domesticus ordo, bonum temporale 
Tel spirituale ipsius filii, ut vitare prava consortia, ludos aleatorios, domus 
fluapectas etc. Noldin n. 283, Génicot 1, n. 348. 
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committitur non ex contempla aut contumacia, sed ex 
quadam fragilitate aut innato independentiae sensiL b) Spe- 
ciale peccatum vtobedienHae tum solum committitur, cum 
^uis non obedlt, quia praecepUim est. Hinc in his omni- 
t>us, quae iam lege divina vetantur aut praecipiuntur, fiiii 
inobedientes non committunt, nisi accedat contemptus, 
<ÌTiplex peccatum, unum contra specialem virtutem quae 
ofFenditur et alterum contra obedientiam parentibus de- 
t>itam ; malitia tamen peccati augetur ex irreverentia con- 
tra parentes commissa, et iuvenes hortandi sunt ad hanc 
circumstantiam declarandam, ut confessarius opportuna 
hac de re Consilia tradere valeat. 



« 
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APPEHDIX 



De matrimonio civili. 

Matrimonium civile generatim sumptum dici potest 
omne matrimonium quod ad normam legis civilis contra- 
hitur; sensu tamen proprio matrimonium civile est illud 
quod mere iuxta leges civiles coram magistratu civili con- 
trahitur, et ex sola forma servata in foro civili, omne ro- 
bur omnemque valorem accipit. Melata, De potestate qua 
matr. regiiury n. 52 (1). 

Matrimonium civile, hoc sensu acceptum, tripliciter 
distinguitur: in facultativum, necessarium seu obligatorium 
et subsidiarium. 

Matrimonium civile, dicitur facultativum^ si arbitrio 
contrahentium permittitur, num tali modo velint contra- 
here (2); necessarium seu obligatorium, si praeter civile 



(1) Quamvis etiam ante publicam rerum in Gallia eversionem non de- 
fuerint ex empia, quibus auctoritas laica sibi vindicare»potestatem circa ma- 
trimonii baptizatorum valorem (cf. Friedberg - Rufiìnì, Trattato di diritto 
ecclesiastico cattolico ed evangelico) studuerit, tamen totani causam matrimo- 
nialem legibas civilibus regere tentavit aetas revolutionis gallicae sub fìnein 
saeculi XVJII, atque hoc ius una cum lege divortii relatum fuit in codicem 
civilem gallicum, qui, anno 1803 publicatus est a Napoleone, ut vim legis ha- 
beret in omnibus nationibus sub eius ditione constitutis. 

(2) Matrimonium civile facultativum viget in Anglia et in America Sep- 
tentrionali. 
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nullum aliud recogaoscitur matrimonium (1); subsidiartum, 
< sì eius celebrationem ius civile coram magistrata crvili 
tum solis suis subditis christianis permittit, cuoi prò illis, 
ntpote extra omnem societatem religiosam constitutis, mi- 
nister cultus non existit, qui habeat ius a potestate civili 
agnitum solemnizandi matrimonium, aut legitimus mini- 
ster cultus v. g. parochus catholicus copulationem religio- 
sam iuste denegat ipsis catholicis propter impedtmentum 
non sublatum iuris divini vel ecclesiastici a iure civili 
alienum » (2). Wernz op. e. n. 201. In primo casu matri- 
monium civile dicitur relative subsidiartum, in altero abso- 
Iute subsidiartum. His declaratis, investigemus : a) quid de 
eiusmodi civili pacto in se ac in suis prìncipiis et consecta- 
riis iuxta doctrinam catholicam debeat iudicari; b) quisnam 
ergo sit valor matrimonii civilis; e) quaenam praecipuae 
dispositiones codicis patrii de eiusmodi matrimonio; d) 
quaenam principia de modo agendi quoad civile matri- 
monium ac leges, quibus regitur. 

§ i. — De legitimitate Matrimonii civili). 

Assert-ucci. — Matrimonium, quod vocant, civile est 
in suis principiis falsum^ in se iniustum ac Ecclesiae iniu- 
riosum, in suis consectariis summe perniciosum, 

Prob, I pars. — Falsis innititur principiis. — Sane ma- 
trimonium civile, ut cuilibet, qui rem tum phylosophice 
tum hystorice investigete manifesto apparebit, naturaliter 
fluit vel a) ex principio primatus absoluti, etiam in causis 
morum et religionis, potéstatis laicae; vel b) ex denega- 
^atione veritatis sacramenti in matrimonio ; vel saltem e) 



(1) In diversis Baropae regionibas iam viget matrimoniam civile obli- 
^atorium ut in Oalliat in Germania, in Jialia, in Hungaria, in Belgio, in 
Helvetia. 

(2) Matrimoniam civile snbsidiarium yiget in Austria, ubi naptarìenti- 
bus, qui in foro Ecclesiae ob aliquod impedimentum contrahere nequeunt, 
permittitur, ut matrimonium civile coram officiali politico iniri possit, modo 
non obstet impedimentum Iuris civilis. Noldin n. 68. 
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ex asserta separatione quoad rem contractus maritalis a 
sacramento, ita ut contractus legitiraus esse possit, qui 
non sit sacramentum ; quae omnia, uti constat partim e 
tractatu phylosophiae christianae vel iuris ecclesiastici, 
partim ex priore doctrina de matrimonio, falsa et hae- 
retica sunt. Ergo, etc. 

Prob. TI pars. — Matrimonii civilis institututn est in se 
iniustum ac Ecclesiae iniuriosum. — Re quidem vera a) 
eiusmodi instituto potestas civilis sibi vindicat rei sacrae 
administrationem, quam Deus Ecclesiae exclusive concre- 
didit; ac inde vel b) coniunctiones illicitas imo forte inva- 
lidas sua auctoritate tuetur; vel e) matrimonia coram Deo 
et Ecclesia valida iniuste dissolvit. His accedit, quod d) 
tali instituto subditi non raro iniuste impediuntur quo- 
minus conscientiae suae satisfacere possint. « VJeluti cum 
concubinarius, poenitentia ductus, ad scandala reparanda 
et ad filios legitimandos in articulo mortis matrimonium 
celebrare vult, is, qui iam morte imminente magistratura 
civile adire nequeat, lege civili impeditur, quominus suae 
conscientiae satisfacere possit (1); item veluti si uxor, quae 
levitate et libidine arrepta civiliter tantum nupsit, postea 
poenitens facta erroris sui, matrimonium et coram Eccle- 
sia celebrare velit, quod recuset maritus, haec, maritum 
ut concubinarium deserere deberet, sed quominus fiat, 
prohibent liberorum amor, necessitates vitae, ipsae leges 
quae prohibent, quominus civiliter coniuncti sese invicem 
deserant ». Sasse, De Sacr. Ecclesiae, Sect. Ili, Cap. III. 

Prob. HI pars. — Est in suis consequentiis summe per- 
niciosum. — Sane: a) matrimonium hoc instituto spoliatur 
ea sanctitate, quae ei suapte natura convenit; quod gravis- 
simum periculum inducit, ne coniunctio maritalis unica 
spectetur tanquam contractus proprius ad explendam li- 
bidinem institutus. Praeterea quomodo inde obtineri po- 



ti) Patet hoc verificali, si praecedentia quoque matìrimonii civilis ob li- 
batoria sit. 
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terit, ut parentes officia sua sancte obeant et filios suos 
fide ac moribus christianis recte instituendos curent? 

b) Matrimonium civile favet divortio. Si Matrimonium 
enim nihil aliud est quam civilis contractus, non secus- 
ac caeteri, pluribus in casibus, mutuo contrahentium con- 
sensu et ipsa vi legum solvi poterit. Nec quisquam oppo- 
nat, id impediti prole, quae perennitatem matrimonialis 
vinculi postulat, vel saltem vetari posse lege publica; nam 
quid fiet si coniuges prole careant, vel haec iam adoleve- 
rit, nullaque re indigeat? Lex vero quae indissolubilitatero 
sancivit, legislatorum voluntate mutari potest, et revera 
apud plures populos etiam christianos fuit mutata (1). 

e) Favet poligamiae legali, Etenim, dari possunt adiun- 
età in quibus valde conveniat, si non oporteat, ut cum de- 
terminata persona matrimoniuài religiosum celebretur, 
cum qua nequeat matrimonium civile consistere ; iamvero^ 
si postea una pars levitate et libidine arrepta alii civiliter 
nubat, hae secundae nuptiae, validae quidem coram lege 
civili, <:oram Deo nullae prorsus et adulterae forent, et 
ita legalis polygamia haberetur. Item, finge animo, Matri- 
monium civile quibusdam de causis solvi posse; coram 
lege civili coniuges soluti ad alias nuptias transire pos- 
sunt; sed vinculum matrimoniale (in hypothesi quod se- . 
mei extiterit) non solvitur, neque solvi potest, ac ita pa- 
riter polygamia legalis haberetur. 

Quibus praesuppositis, nemo est, qui non videat, quam 
magna familiae subversio et quanta morum coruptela et 
depravatio e instituto matrimonii civilis manare debeant, 

Attamen, quamvis quodcumque matrimonium civile^ 
utpote per se illicitum, reprobandum sit, non quaevis eius- 



(1) Neque instes, Matrimonium esse institutum sociale, quod ideo peren- 
nitatem vinculi postulat, quamvis legibus civilibus regatur, nam semper ve- 
rum est, omnimodam contractus matrimonii indissolubilitatem maxime a- 
Sacramento pendere ; quare, si contractus a Sacramento separatur, et indisso- 
lubiiitas vinculi coniugalis multum vulneratur. Hoc de caetero compronatur 
historia, tum in societate inlideli cuiusvis temporis, tum in societate etian^ 
fi«ieli nostri tempo ris, in quibus Matrimonii dissolutio plurìmis de causis vi 
legum fuit sancita. 
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<3em species acquali modo reiicienda est. Ita minimus 
malitiae gradus convenit matrimonio civili relative subsi- 
éiìarto; maximus matrimonio absolute subsidiario; utrum 
magis reprobrandum sit matrimonìum civile necessarium 
seu obligatorium an facultativumj auctores disputant. 

§ 2. — De valore Matrimonii civilis. 

1. a) lis in locis, ubi viget cap. Tametsi, et prò perso- 
nis quae eodem adstringuntur, matrimonium civile inva- 
lidum est, quantumvis aliud non obstet dirimens impedi- 
mentum, ex solo defectu formae Tridentinae. Quare qui in 
huiusmodi contubernio vivunt iuxta doctrinam catholicam 
vere et proprie sunt concubinarii (1), qui speciosis nomini- 
bus excusari non debent. e Verumtamen ad vitanda in- 
commoda in foro civili non solum abstinendum est a verbis 
tmuriosiSf sed etiam ipse concubinatus matrimonii civilis 
prò modo loquendi Benedicti XIV et Leonis XIII terminis 
aequivalentibus minusque periculosis est appellandus v. g» 
matrimonii invalidi vel caeremoniae ritusque civilis vel 
matrimonii mere civilis ». Wernz n. 207. 

b) Matrimonium civile iis in locis, ubi viget cap. 
Tametsif et prò personis quae eodem detinentur, neque 
ex natura rei, neque ex iuris canonici praesumptione ha- 
bet vim sponsalium de futuro (2), ex quibus oriatur impe- 
dimentum publicae honestatis. 

e) Matrimonium civile celebratum, ubi viget decretum 
tridentinum, nec figurarti habet matrimoniij nec vim matri- 
monii putativi, habet tamen rationem matrimonii attentati. 



(1) Quodsi factum sit notorium, habendi sunt ut publici peccatores, ne- 
que proinde ad sacramenta admìtti possunt, nisi prius, aut ab invicem sepa- 
rentur, aut in foro Ecclesiae coniungantur. 

(2) Quare si vir et mulier in matrimonio civili celebrando vellent sal- 
tem contrahere sponsalia de futuro, talis intentio piane extraordinaria ex- 
trinsecus esset manifestanda et probanda, Quae probatio ex communiter 
contingentibus haud felicem babebit exitum, cum verba consueta matrimonii 
civilis contradicant illi intentionU Weruz n. 207, (341). 
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Unde: 1. Siconcurrit cum adulterio, producit impedimen- 
tum criminis. 2. Si clerici in sacris constituti vel regulares 
voto solemni castitatis obstricti ipsum ineunt, excommn- 
nicationem Ordinario reserva tam incurnint. 3. Si clerici 
vel regulares matrimonium civile contractum insuper 
consummare ausi sint, contrahunt etiam irregularitatem 
ex bigamia similitudinaria. 

2. Matrimonium civile contractum sive a catholicis sive 
ab acatholicis baptizatis lege tridentina non adstrictis, va- 
lidum (quamvis illicitum) matrimonium est, modo contra- 
hentes intetUionem habeant vere contrahendi matrimonium 
neque aliud obstet impedimentum canonicum. 

Dixi < modo contrahentes vere intendant matrimonium 
cofUrahere » nam si civilem tantum velint performare cae- 
remomam, quam ex ipsorum intentione sequatur in Eccle- 
sia coram ministro cultus verus contractus mairimonialis 
religiose celebratus, omni valore caret matrimonium civile. 
Hinc bis in locis validitas eiusmodi matrimonii non est 
propter formam legemque civilem servatam, neque absolute 
et simpliciter, sed cum clausula : < Dummodo constet de 
mutuo eorum consensu » (cf. S. C. Inq. 6 Sept. 1876) i. e. 
coniugum ad tramites antiqui iuris Decretalium. Quodsi 
dubia exurgant de ilio consensu vere dato, vel de quae- 
stionibus connexis, causae particulares ad competentem 
auctoritatem ecclesiasticam sunt deferendae. Cf. Wernz, 
n. 207. 

§ 3. — De iure matrimoniali italico. 

Praescripta iuris patrii (1) circa matrimonium civile 
breviter attendam, tum in iis quae ipsum praecedunt, tum 
in iis quae ipsum comitantur aut constituunt, tum demum 
in effectibus qui ipsum consequuntur. 



(l) Quale sit ias matrimoniale civile apud caeteras praecipuas nationet 
V. penes Melata op. e.» Werns op. e, Tanquerey op. e, etc. 
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I. De its quae tnatrimonii civilis celehrationem praecedunt' 

a) De sponsalibus. Lex civilis admittit quidem spon- 
salia, sed vim contractus eis non tribuit; quare effectum 
iuridicum seu obligationem ineundi matrimonii ex spon- 
salibus ortam non agnoscit. Id solum concedit, et hoc pa- 
riter tantum in deterntinatis casiòus, ut pars innocens 
compartem, quae iniuste recessit, de reparatione damni^ 
quod reipsa matritnonii celebrandi causa passa est, aa. 53^ 
54, 1217, coram iudice convenire possit. 

b) De proclamationibus. Matrimonium, antequam ce- 
lebretur, bis ab ufficiali status civilis promulgari debet, a. 70^ 
Proclamationes fieri debent per duas consecutivas Domi- 
nicas et quidem ad eades utriusque communitatis, in qua 
unusquisque nupturientium habitat, aa. 72, 74 et seqq. — 
Dispensatio ab una publicatione causam exigit gravem, 
gravissimam si ab utraque. Ea conceditur a Rege, vel ab 
aliis ad hoc delegatis. In casu dispensationis a qualibet 
publicatione, actus exigitur notorietatisy quo quinque per- 
sonae iuramento testentur de capacitate legali nupturien- 
tium ad matrimonium ineundum, a. 78 cod. civ. Decr. 15 
Nov. 1865 et 14 Febr. 1869. 

e) De oppositionef quominus matrimonium ineatun 
Quilibet est civis valet impedimenta, quae obstànt matri- 
monii celebrationi, revelare. Quaedam vero determinatae 
personae in casibus a lege determinatis possunt praeteréa 
competenti auctoritati quaestionem proponere ut matri- 
monium impediatur; quod oppositionem proprie constituit; 
aa. 82, 83, 84, 85, 86, 87. Oppositio matrimonium suspendit 
usquedum res in rem iudicatam transierit (vulgo, passata 
in giudicato), a. 90. Si oppositio non admittitur, opponens, 
nisi sit ascendens aut publica auctoritas, obligari potest 
ad reparationem damnorum. 

IL De its quae matrimonii celebratianem comitantur 
vel constituunt 

A) De iis quae comitantur, — Duplex oportet distin- 
guatur capacitas nupturientium, nempe a) valide simul ac 
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legaliter matrimonium ineundi ; b) valide quidem, sed non 
legaliter matrimonium celebrandi; seu considerari debet 
duplex impedimentorum species, impedientiutn et dirimeri' 
tium: si nupturiens est immunis ab impedimentis utriusque 
speciei, matrimonium est validum et legale, si ab impedi- 
mentis solius postremae, matrimonium est validum, sed 
illegale. 

1. De impedimentis impedientibus, — Lex civilis nul- 
lum agnoscit impedimentum impediens, neque iuris eccle- 
siastici, neque iuris naturalis; ipsa vero tria alia statuit, 
quae matrimonium in foro civili non irritum, sed tamen 
illicitum seu illegale faciunt. Easunt: 1. Oppositioy quae fit 
a parentibus, tutore, publica auctoritate vel ab iis, quibus 
id ius tribuitur, a. 90; 2. Omissio duarum publicationurn 
-quae praescribuntur, a. 70 etc. 123j 3. Tempus luctus prò 
"viduis statutum, Ipsum hac potissimum de causa inductum 
fuit, ne dubium sit, utrum primus, an vero secundus mari- 
tus nasciturae prolis sit pater. Quare, partu secuto, eo ipso 
-cessat et vetitum prò uxore alias nuptias ineundi, a. 57 (1). 

2. De impedimentis dirimentibus. — Impedimenta diri- 
mentia, quibusdam mutatis, utrique potestati communia, 
sunt: Ex parte consensus: a) Infirmitas mentis. NuUum est 
matrimonium si iam ipso celebrationis tempore motivum 
aderat interditionis, aa. 61, 112. 

b) Error impedimentum est dirimens non solum si 
versetur circa identitatem physicam alterutrìus nupturien- 
tium, sed etiam si eiusdem personalitatem civilem respiciat, 
a. 105. Nil refert quod error procedat ab ignorantia, vel a 
dolo. 

e) ViSf quae non sola coactio materialis intelligitur, 
sed etiam moralis, ut est metus gravis praesenti libere et 
iniuste incussus in ordine ad extorquendum consensum, 
a. 105. 



(1) Ilis impedimentis impedientibus adiungi potest etiam apposUio con- 
4iUionis consensui matrimoniali, a. 95. 
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Petitio nullitatis matrimonii causa erroris vel violentiae 
amplius non admittitur, si, cognito errore vel piena liber- 
tate adepta, per integrum mensem cohabitatio adfuerit, 
à. 106. 

Ex parte idoneitatis absolutae contrahentium : a) Defe- 
<:tus pubertatis, Vir ante annum 18 completum, mulier 
ante annum 15 pariter completum nubere nequeunt, a. 55. 
b) LigameUf a. 56. Bigamia siquidem prorsus prohi- 
betur a lege civili, atque etiam poenis corporalibus pu- 
nitur, cod. poen. a. 359. Dissolutio autem maritalis vinculi 
«X codice italico habetur in solo casu mortis unius co- 
niugis (1). 

e) Impotentia, Ut matrimonium causa huius impedi- 
menti nuUum declaretur, necesse est impotentia sit mani- 
festa, sit perpetua, matrimonium antecedat, a comparte 
proponatur, a. 107. 

Ex defectu idoneitatis relativae contrahentium : a) Co- 
gnatio naturalisy seu consanguinitas, et affinitas. In linea 
recta lex civilis concordat cum iure canonico quoad gra- 
dus, in linea collaterali ipsa, si agatur de consanguinitatey 
irritat tantum usque ad secundum gradum et tertium mi- 
xtum, si de affittitale usque ad secundum gradum, aa. 58, 
59. Advertatur, diversum esse modum in iure canonico 
computandi gradus, ac est in iure civili. 

b) Adoptio seu cognatio legalis, a. 60. Videtur ex hac 
adoptione, quamvis in aliquo discrepet ab adoptione per- 
fecta iuris Romani, verum oriri et impedimentum canoni- 
cum. 

e) Crimeuy a. 62. Lex civilis non admittit adultera 
crimen cum promissione, vel attentatione matrimonii. Ad 
impedimentum tamen inducendum, secus ac in iure cano- 
nico, sufficit coniugicidium attentatum^ nec requiritur ma- 



(1) Ufficialis tamen status civilis obligatur ad assistentiam praestandam 
matrimonio exteri, cuius coniugale vinculum sententia divortii extra statum 
italicum solutum fuerit. Cf. Calchi Novati, Il diritto ecclesiastico dello stata 
italiano. 
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chinaiio ex parte alterius personae, cum qua delinquens 
nuptias inde contrahere vellet. 

Impedimenta iuris canonicij quae potestas politica non 
agnoscit, sunt : a) Raptus, qui a lege civili, a. 112, non ad- 
mittitur nisi quatenus vere libertatem consensus aufert (1), 

b) Ordo sacer et professio religiosa solemnis. 

e) Honestas publica, Quatenus hoc impedimentum ori- 
tur e sponsalibus de futuro certe a codici civili non ad- 
mittitur. Verum ex matrimonio rato locura habere posse 
videtur aliquatenus, sub titulo affinitatis, cum ad hanc lex 
civilis non exigat, ut matrimonium fuerit consummatum, 

d) Cognatio spiritualis. 

e) Disparitas cultus. 

f) Claftdestinitas, de quo ubi de iis, quae matrimo- 
nium civile constituunt. 

Impedimenta dirimentia iuris civilis, quae leges cano- 
ntcae nullatenus admittunt, sunt : 

a) Consensus parentum. 1. Ad validitatem matrimonii 
civilis absolute requiritur parentum consensus prò viro 
ante annum vigesimum quintum completum, prò muliere 
ante vigesimum primum. Si parentes dissentiant inter se, 
sufficit consensus patris. — Si unus e parentibus mortuus 
sit, vel nequeat manifestare voluntatem suam, sufficit con- 
sensus alterius. — Ad matrimonium filli adoptati, qui an- 
num vigesimum primum non expleverit, requiritur praete- 
rea consensus adoptantis, a. 63. — 2. Deficientibus patre et 
matre, succedunt in eorum locum avi et aviae ; si dissen- 
tiant inter se avus et avia eiusdem lineae, sufficit avi 
consensus ; si dissentiant ambae lineae, ille dissensus 
consensui aequivalet, a. 64. — 3. Deficientibus bis omnibus^ 
usque annum vigesimum primum, sive prò masculis, si ve 
prò foeminis, requiritur consensus consilii familiae, a. 65, 

Quoad filios naturales, statuit a. 66 : si sint legaliter re- 
cogniti, indigent sicut {egitimi consensu parentum; his 



(1) Menti onem non facio « condiiionis servilis >, cum servitus proprie 
dieta abolita sit. 
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<ieficientibus, consensum exquirant oportet a Consilio tu- 
telae; — - si vero non sint agniti, consensus consilii tutelae 
indigent. Cf. etiam aa. 67, 108, 109. 

b) Defectus formalitaium, de quibus tametì ubi de iis 
quae constituunt matrimonium. 

De dispensatione impedimentorum : a) Ante Matrimò- 
niutn. Plura sunt impedimenta, a qUibus dispensalo obti- 
neri potest, uti constat ex legam declaratione, nempe: 
1. ab impedimento aetatiSj a. 68 ; 2. ab impedimento consan- 
guinitatisj quod existit inter fratrem et fratris vel sororis 
fìliam, vel sororem et fratris vel sororis filium, a. 68; 3. ab 
impedimento affinitatisy quod existit inter fratrem et soro- 
rem coniugis suae, aut viceversa, a. 68. De aliis impedi- 
mentìs silent leges. — Potestas dispensandi est penes Re- 
gem, a. 68; Tribunal appellationis valet dispensare a dis- 
sensu parentum, a. 67. 

b) Post^atnmomum obtineri potest dispensatio ab 
impedimentis supra enumeratis, sicuti poterat ante eiusdem 
celebrationem. — Insuper Matrimonia prius nulla non 
semper indigent dispensatione ut revalidentur, quia eo- 
rum nuUitates temporis lapsu sanantur, ita ut amplius in- 
vocari nequeant. Ita nullitas oriens ex defectu aetatis ap- 
pellari non potest quando vel elapsi sint sex menses post 
acquisitam legitimam aetatem, vel sponsa conceperit, licet 
eiusmodi aetatem non adepta fuerit, a. 110. 

B) De iis quae Matrimonium constituunt, — Sponsi per- 
sonaliter et simul praesentes verbis vel signis aequiva- 
lentibus suum consensum matrimonialem rite declarare 
debent coram officiali status civilis et duobus testibus. 
Post declaratum sponsorum consensum officialis status 
civilis solemniter nomine legis edicit sponsos esse legiti- 
mos coniuges, aa. 93, 94. — Officialis compeiens est officialis 
loci in quo domicilium tenet aut residet unus e contra- 
hentibus, a. 93. 

Aliae equidem a lege requiruntur solemnitates, nempe 
promulgano bannorum, celebratio coniugii in aedibus mu- 

20 
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nicìpalibus, indicatio ex parte ofl&cialis obligationum co- 
niugum, insertio actus celebrati matrimonii in registro 
status civilis, etc. sed non sub poena nullitatis; imo non 
desunt qui putent matrimonium validum esse etiam sine 
testibus contractum, si aliunde constet indubitanter, illud 
celebratum fuisse. Insuper animadvertatur, codicem abso- 
lute vetare appositionem conditionis consensui nupturien- 
tium. Quodsi sponsi persistant, magistratus nequit ad ce- 
lebrationem matrimonii procedere; hoc tamen conditionate 
inito, conditio vitiatur, et matrimonium absolute contra- 
ctum censetur, a. 95. 

III. De effectibus Matrimonii civilis. De praecipuis iu- 
ribus ac officiis e matrimonio resultantibus etiam iuxta 
codicem patrium, iam satis egimus in tertia parte huius 
tractatus. Quoad divortium imperfectum cf. aa. 150-158. 
Nullum vero admittitur divortium perfectum. 

§ 4. — Principia de modo agendi 
quoad Matrimonittm civile. 

1. Quodcumque matrimonium civile proprie dictum est 
per se illicitunij nam unumquodque, uti constat ex dictis 
de eius natura, erroribus dogmaticis innititur, proditur in 
se iniustum et funestissima consectaria inducit 

2. Matrimonium civile necessarium seu obligatorium 
licite iniri potesty dummodo fiat cum intentione explendi 
ilio actu caeremoniam mere civilerrij non vere contra- 
hendi matrimonium ; ex iusta enim causa permitti potest, 
ut ponantur conditiones, quas lex civilis requirit, ut ma- 
trimonium agnoscatur validum et effectibus civilibus do- 
netur (1). 

Dicitur a) « obligatorium » tum quia nulla est caetero- 
rum necessitas, nec ideo apparet ratio eadem christianis 



(1) Matrimonium civile est prorsus iliicitom quoties ritu haeretico vel 
idolatrico perficiatur. 
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X^ermittendi, tum maxime quia in eorundem celebratione 
^vix non necessario etiam in nupturientibus subintelligi 
-debet intenti© vere contrahendi, quod sane est illici- 
4:um (1). 

Dicitur b) € dummodo fiat cum inteìttione explendi ilio 
:actu caeremoniam mere ctvtlem...»,. *; naro, si contrahentes 
^erum intenderent matrimonium celebrare, in locis ubi 
^Iget cap. Tantetsi sictnm ponerent intrinsece malum, extra 
:territorium tridentinum actum perficerent sub gravi ab 
Ecclesia prohibitum, quae ìpsam matrimonii celebratiouem 
tritu religioso in facie Ecclesiae peragendam, non. tantuntf 
:subsequentem quandam benedictionem prò more acatho* 
licorum praescribit. 

ConsulHus est, ut fideles prius contrahant matrimo- 
nium coram Ecclesia et dein caeremoniam cLvjlem ex- 
pleant ; nisi lex civilis vel alia vera neces^itas aut gravis 
ratio eos cogat, ut ordinem invertant. Id postulat tum rei 
natura tum necessitas incommoda cavendi quae secus 
oriri possunt. Cf. Instr. S. Poenit. 15 lan. 1886 (2). 

3. Coniuges ordinarie culpa non vacant, si celebratio- 
nem matrimonii civilis obligatorii omittant. Haec tamen 
obligatio non ex imusta lege civili est repetenda « sed ex 
iure naturali et canonico^ quae ad poenas vexationesqae 
vitandas, ob bonum prolis et periculum polygamiae illius 
civilis caeremoniae observationem suadent, atque adeo 



(1) Equidem si ritum ab auctoritate civili praescriptum nuptarientes «o 
fine peragerant, ut de matrimonio vero ac le^itimo (iam in ito aut tno»iiieaiido| 
fliagiAtratnm civilem certiorem faciant, ac inde ipsum effectus civiles sdrtiatar, 
actum in se non prohibitum ponerent, at, repeto, peculiari natura matrimo- 
nii subsidiarii absoluti et facultativi attenta, haec intentio vix iateltlgl 
potest. 

(2) Ubi tamen circumstantiae exigant, ut civilis caeremonia praeeedai 
matrimonio reUgioso, nupturientes moneri debent: 1. ne contractum ciTitom 
\>rius ineant, quam certo constet eorum matrimonio ecclesiastico nallam ob-^ 
«tare impedimentum ; 8. tempore, quod inter caeremoniam civilem et matri- 
monium reiigiosum intercedit, ipsos non esse coniuges, ac proi^^^iifftefina 
«eparatim vivere teneri; 3. ut curent quod utramque matrimonium eodeim 
die celebretur vel saltem inter utrumque exigua tantum mora intereedjit. 
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prò casibns commnniter contingentibus omnino praescri- 
bunt ». Wcrnz, n- 209 (1). 

. pixi a) * ordinarie » ; nam dantur casus, in quibus 
T. g. in articulo mortis et in matrimoniis conscientiae 
spreta legis civilis observatione non solum potest, sed 
debet contrahi matrimonium ecclesiasticum ante solem- 
nitatem civilem et non obstante alio quodam impedi- 
mento mere civili. Dixi b) « culpa non vacant »; nnm aa- 
tem peccatum ex omissione caeremoniae civilis sit grave 
vel leve, pendet a natura damnorum quae ex eadem 
orìuntur. 

Scholion. — De assisUnUa niagistratus et testium matri- 
monio civili. — 1. Magistratus et testes licite matrimonio 
civili assistunt quoties et fidelibus licitum est idem inire, 
dummodo et ipsi intendane caeremoniam mere civilem 
perfìcere, neque quidquam agant vel dicant^ contra san- 
ctitatem matrimonii atque eiusdem celebrationem religio- 
sam vel specialia Ecclesiae interdicta. Instr. S. Poenit. 15 
Dee. 1865. 

2. Illicite, nisi causa extet gravis, civili matrimonio as- 
sistentiam praestant, si constet sponsos ob pravam suam 
voluntatem in facie Ecclesiae contrahere noUe et solum 
civile matrimonium intendere; ipso enim iure naturae prò- 
hibetur quominus quis facto suo concurrat in malum prò- 
ximi sui. Dixi « nixi causa extet gravis > nam, ea existente, 
assistentia licita est; quia tanquam testis authorizabilis 
assistere actui malo natura sua malum non est, alias ne- 



(1) Parochus, ad celebrandum coram Ecclesia matrimonium ne admit- 
tat sponsos, nisi prius constet publìcationes prò civili actuiam esse factasaut 
saltem inch oatas, atque iidem etiam declaraverint se praescripta legis civilis 
senraturos esse. Synodus Ecclesiae Mediol. ex S. Poenit. Eos vero, qui quoniam 
1 ege ( civili) arcentur, ad civilem actum ddn non admiUerentur a« proinde non 
haberentur ut legitimi eoniuges, parochi non ita facile ac promiscue admit^ 
tant. Hac in re multa uti debebunt cautela ac prudentia et Ordinarii consi- 
li um exposcere, atque bic facilis non sit ad annuendum, sed in gravioribus 
casibus hoc sacrum Tribunal consulat. S. Poenit. in cit. Instr. 
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<lii.e parochus assistere posset matrimonio eorum, qui sa- 
orilege contrahunt (1). 

3. Si constet matrimonio civili nunc celebrando obstare 

impedimentum iuris canonici vel divini lege civili non 

agnitum, quaestio valde ìmplexa est ; verum assistentia 

syndici ne in hoc quidem casu intrinsecus mala videtur, 

■et universa quaestio reduci ad vitationem public! scandali 

•et illicitae cooperationis ad actum in se et suis effectibus 

malum. Ex quibus consequitur esse regulariter illicitum 

syndico huiusmodi matrimonio assistere, at ipsum posse, 

debitis adhibitis cautelis et gravissima de causa, praeser- 

tim ad damnum publicumvitandum, tali matrimonio adesse. 

Cf. Santi, IV, III, n. 55 seqq., Gasparri n. 1230, Wernz n. 208, 

Noldin n. 671, Gennari, 1. Consult. 41, etc. (2). 

Causa tamen ita gravis, quae sufficiens sit ad excusan- 
dum syndicum ab obligatione denegandi assistentiaifi suam 
matrimonio, cui obstet impedimentum in quo Ecclèsia' non 
possit aut non soleat dispensare, de facto adesse non so- 
let; quare practice, si detur casus, syndicus consulat Epi- 
scopum, qui pariter ad S. Poenitentiariam vel S. C. Inq. 
recurret. 



(1) Nihilominus advertatar, quod caosae quae cooperationem magisCra- 
tus licitam reddere possunt, prò testibus quidem noa valent, quaadoque vero 
aderunt aliae causae, quae etiam testium cooperationem cohonestent, ut 
« timor gravis o£fensae propinquorum, spes civiliter conianctos postea addu- 
cendi ad matrimonium in facie Ecclesiae celebrandum et slmilia, praesertim 
in magnis civitatibus, ubi matrimonia civilia saepius fiunt et parum animum 
commovent ». Génicot, II, n. 508. Noldin, 1. e. 

(2) Auctores afUrmarUes iliiceitatem hoc in casa assistentiae syndici, 
quippe qui eam dicunt intrinsecus mcUaniy sequentibus praesertim innitun- 
tur argumentis: a) effectus veri matrimonii tali assistentia tribuuntur perso- 
nis, quae illorum sunt incapaces ; b) plura dantur RR. CC. responsa quae 
hanc assistentiam prorsus illicitam declarant ; e) si impedimentum, quod ob- 
stat, est ligaminis, fit etiam iniuria matrimonio existentt. — Pro altera sen- 
lentia haec afferri possunt : a) formalitas matrimonii civilis est in se indiffe- 
rens, modo syndicus declaret illam coram Ecclesia et in conscientia nullum 
valorem babere; b) responsa Congreg. assistentiam non videntur declarare 
intrinsecus malam, sed in particuiaribus illis casibus prorsus illicitam sive 
propter scandalum fidelium sive propter defectum causae cooperationem 
cohonestantis; e) circumstantia vero impedimenti ligaminis forte praeexistentis 
demonstrat solum in casu peccatum contrahentium maiusesse et proinde gra^^ 
viorem causam requiri ad cohonestandam syndici cooperationem. Noldin L e. 
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ADDITIONES. 

L Pro norma sacerdotum Dioeceseos nostrae sequentia 
animadvertàntnr : 

« 1. Tutti i RR. Parrochi ed i RR. Coadiutori che ne 
fanno le veci, come sono autorissati a ricevere le deposisiofti 
ilei te:>timoni sulla libertà di stato libero dei loro rispettivi 
parrocchiani, cosi pure sono autorissati a deferire ai mede- 
simi^ quando, giusta le norme stabilite, ne sia il caso, iX 
giuramento suppletorio ». 

« 2. È però prescritto che, tanto per lo stato libero 
quanto pel giuramento suppletorio j si trasmetta il relativo 
atto di verbale alla Curia Vescovile per ritirarne apposita 
Decreto che certifichi la libertà di stato del richiedente. 
Senza tale Decreto Vescovile rimane proibito passare alla 
celebrazione dei matrimonìi ». v. Bollettino del Segreta- 
rijto del Cleroj a. 1, n. 3 et ea quae supra dixi pag. 111. 

IL Num apud nos Vicarii tum titulares tum, ut vulgo 
dicunt, d'ufficio facultate assistendi Matrimoniis polleant? 

R. Affirmative quoad validitatem, modo agatur de Ma- 
trimoniis parochianorura in ipsa paroecia celebrandis. Hi 
enim Vicarii in sua ipsa institutione deputantur ad omnia 
in paroecia sacramenta administranda, nec aliunde constat 
quod Ordinarius assistentiam matrimonialem in tali com- 
missione excludat. Imo idem mihi affirmandum videtur 
ctiam de caeteris in Dioecesi Coadiutoribus, modo ab 
Episcopo facultate ad universas causas donati fuerint. 

Verum dixi « in ipsa paroecia celebrandis », quia dele- 
gatio concessa Vicario non est personalis sed territorialis; 
in aliena ergo paroecia parochianos suos coniungere non 
debet sine speciali Episcopi aut Parochi licentia. 

Insuper dixi, quoad validitatem ; nam quoad liceitatem 
semper manet plus minusve obligatio dependentiae a Pa-* 
xocho. Cf. pag* 214. 
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APPENDIX. 
De SfatrimoiLio cìyìIL 
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Alia minoris momenti, quae forte irrepserint, lector 
facile a semetipso corrigere poterit. 
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